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Slady najstarszej, XIV-wiecznej zabudowy zachowaty sie na poziomie
piwnicznym budynku. W XVI wieku stat tutaj narozny 2-kondygnacyjny,
3-skrzydtowy dom. W 1731 roku hrabia Dionizy Jozef von Hernes
nabyt budynek od rodziny von Sternbach i przebudowat g0 na barokowy
patac miejski, prawdopodobnie wg projektu Jana Btazeja Peintnera.
Z tego czasu pochodzi mansardowy dach budynku oraz -

- prowadzacy do przelotowej sieni - otwor drzwiowy w barokowym
portalu (obecne wejscie do budynku). Patac byt jeszcze kilkakrotnie
przebudowywany, remontowany i modernizowany - w XIX i XX wieku.
Po zniszczeniach, jakim ulegt w latach 1806-1807, jego odbudowa
potaczona byta z klasycystyczng modernizacja

(prawdopodobnie z tego czasu pochodzi skromny portal wbudowany
w potudniowa $ciane).

Pod koniec XIX wieku zmianie ulegfa funkcja budynku, z mieszkalnej
na mieszkalno-handlowg i gastronomiczng - co pociggneto za soba
kolejne modernizacje, szczegblnie wnetrza oraz dobudowe czwartego
skrzydta, z przeznaczeniem na zaplecze kuchenno-sanitarne.
Ostatni gruntowny remont miat miejsce w latach 80-tych XX wieku.
Budynek nazywany jest patacem Hornesow lub patacem Matuschkow,
od nazwisk kolejnych wiascicieli. Niewatpliwie najwybitniejszym z nich
byt Henryk Bogumit hrabia von Matuschka (1734-1779), absolwent
Academia Leopoldina Wratislaviensis, wybitny przyrodnik,
wspoizatozyciel Slaskiego Towarzystwa Patriotycznego oraz autor
dzieta Flora Silesiaca.

Siedzibg archeologow stat sie patac juz w roku 1958.

Na czas remontu, trwajacego bez mata dwadziescia lat przenieslismy
sie na ul. Swidnicka 10. Do patacu powrdcilismy w roku 1989.

(w oparciu o: Leksykon architektury Wroctawia,
pod red. Rafata Eysymontta, Jerzego llkosza, Agnieszki Tomaszewicz,
Jadwigi Urbanik, Wroctaw: Wydawnictwo Via Nova, 2007, nota
Katedra Archeologii i Dziekanatu Wydziatu Nauk Historycznych
i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego, autorstwa
Artura Hryniewicza, s. 358-359, oraz notke w oprac.

Ewy Beaty Grochowskiej zamieszczona w publikacji Piecdziesiat lat
Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego, pod red.
Zbigniewa Bagniewskiego, Wroctaw: Oficyna Wydawnicza Sudety,
Katedra Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego, 1995,
strona zatytutowa).
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Mirostaw Masoj¢, Jerzy Piekalski

Przedmowa

Rozwéj uniwersyteckiego srodowiska archeologicznego we Wroclawiu trwa nieprze-
rwanie od ponad 200 lat. Nalezato ono niegdys$ do najbardziej aktywnych w Niem-
czech. Ostatnie 75 lat to czas rozwoju w Polsce. Cala ta dtuga historia naznaczona jest
gwattownymi niekiedy przemianami i dostosowaniem do zmieniajacych si¢ warunkéw
zewngtrznych. Podkreslmy takze, ze caly ten okres, bez wzgledu na zachodzace zawi-
rowania polityczne i tragedie XX wieku, wyznaczony jest rozwojem naszej dyscypliny
nauki. Rozwija si¢ metoda badan i dydakeyki, zwigksza zasob bazy zrédtowej, jakosé
i liczebnos¢ srodowiska archeologdéw. W 1995 roku obchodzilismy Pigédziesigciolecie
Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego (Bagniewski 1995). W tym roku,
z okazji kolejnej rocznicy, chcemy si¢ na chwile zatrzyma¢, przypomniec to, co najwaz-
niejsze z przesztosci, i zastanowi¢ si¢ nad drogami dalszego rozwoju. Temu poswigcone
sa kolejne rozdzialy i akapity przedstawionej publikacji, przeznaczonej dla Przyjaciét
i Obserwatoréw naszego Srodowiska.

Wiek XXI przynidst nowe wyzwania, ktdre nie mogg pozosta¢ bez naszej reakji.
Tak wigc, z sentymentem wspominajac ostatnie 25 lat, patrzmy w przysztosé. Gléw-
na cecha dzisiejszej archeologii jest gwattowne przyspieszenie rozwoju metody badari.
Jeste$smy w dalszym ciagu humanistami, a gtéwnym przedmiotem naszych analiz jest
cztowiek, ale bez zapozyczeri i wzbogacenia metody zdobyczami nauk przyrodniczych
i $cistych nie osiagniemy oczekiwanego progresu naszej wiedzy. Zwicksza si¢ takze za-
kres wspétpracy interdyscyplinarnej. W budowanych przez nas zespotach badawczych
uczestnicza, poza humanistami, antropolodzy fizyczni, archeozoologowie, botanicy,
genetycy, chemicy, geografowie i geolodzy, informatycy i inni specjalisci. To z kolei
otwiera nowe perspektywy badawcze, nowe kierunki i obszary badan, nowe pytania
i cele badani, wskazuje interpretacje blizsze faktom, ogranicza zakres typowych dla
tradycyjnej archeologii domnieman i przypuszczei. W $lad za tym zmienia si¢ nasze
instrumentarium — romantyczne czasy, gdy do pracy wystarczata nam fopata i szpa-
chelka, dawno mingly. Wykopaliska przestaja by¢ dominujaca technika pozyskiwania
zrédet. Coraz wigksze znaczenie majg prospekeje nieinwazyjne, standardowo juz po-
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przedzajace wykopaliska, zwickszajace zasieg przebadanego terenu lub wystepujace jako
gtéwna metoda badan. Postgpujaca globalizacja sprawia, ze nasze dzialania maja w co-
raz wigkszym stopniu wymiar mi¢dzynarodowy. Zapraszamy Kolezanki i Kolegéw z za-
granicy do naszych zespoléw, sami bierzemy udziat w ich badaniach. Miedzynarodowy
zasicg muszg mie¢ nasze publikacje i dyskusja nad naszymi wynikami. O przyznaniu
srodkéw finansowych na nasze badania wspétdecyduja recenzenci z zagranicy. Oni tez
oceniaja uzyskiwane przez nas wyniki badan.

Sprostanie tym nowym wyzwaniom wymaga od nas koncentragji i wysitku. Pamie-
tajmy o tradycji, szanujmy dorobek naszych Mistrzéw, a jednoczesnie twérzmy nowe
warto$ci, odpowiadajace dzisiejszym wymogom. Juz teraz wiemy, ze przynajmniej
cz¢$¢ z nas jest w stanie temu podotaé i odnosi w tym zakresie sukcesy. Sa w Instytucie
osoby nie tylko nadazajace, ale wrecz ksztattujace nowe nurty.

Opowiadamy si¢ za modelem uniwersytetu zgodnego z idea zaproponowang nie-
gdys przez Aleksandra von Humboldta. Kluczowym, obok badari naukowych, polem
dziatania i statej troski jest wigc dla nas dydaketyka. Jej jakos¢ jest $cisle zwiazana z war-
toscig wynikéw nowych badan. Studenci i Doktoranci sa uczestnikami i partnerami
w naszych projektach badawczych. Wlasnie oni sa najbardziej otwarci na nowe nurty
tematyczne, nowe pytania i nowo ksztattowane metody.

Wytezonej pracy organizacyjnej wymaga dostosowanie Instytutu do zmieniajacych
si¢ uwarunkowari i regulacji formalnych, zaréwno ministerialnych, jak i uczelnia-
nych. Zgodnie z wymogami nowej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
utworzylismy nowg struktur¢ — Rad¢ Dyscypliny Archeologia. To dla nas w obecnym
czasie zasadnicze forum dyskusyjne, a jednoczesnie instrument zwickszajacy zakres
samodzielno$ci i uprawnieni Instytutu, miedzy innymi w kwestii nadawania stopni
naukowych. Zmienia si¢ nasze miejsce w Uczelni. W dalszym ciagu jestesmy dumni
z uczestniczenia w jej strukturach, ale przyjmujemy na siebie wigksza odpowiedzial-
no$¢ za jako$¢ prowadzonych badan.

Jestesmy przekonani o potrzebie wypelniania spotecznej funkeji humanisty. Pra-
cujemy nie tylko dla siebie i naszych studentéw. Chcemy, by nasze wysitki byly przy-
datne dla ogétu, by wyniki naszych badan byly zrozumiate dla przedstawicieli innych
dyscyplin i dla odbiorcéw spoza $wiata nauki. Chcemy przyczyniaé si¢ do podnoszenia
cywilizacyjnego rozwoju nowoczesnego spoleczeristwa. Chcemy takze, by nasi absol-

wenci byli jego $wiadoma i wartosciowa czecia.
Literatura

Bagniewski Z. (red.) 1995. Pigédziesiqt lar Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego.
Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Katedra Archeologii. (Monografie archeologi-

czne, tom pierwszy — nienumerowany).

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



Jan Michat Burdukiewicz

Archeologia w Uniwersytecie Wroctawskim

Archeologia jako dyscyplina akademicka roz-
wijana na Uniwersytecie Wroctawskim (dalej
UWr) nalezy do najwczesniejszych w Europie.
Jej zalozycielem byt Johannes Gustav Gottlieb
Biisching (1783-1829; ryc. 1), ktéry od 1810
r. zajmowal si¢ inwentaryzacjq oraz opraco-
waniem czgdci zbioréw upadstwowionych 80
klasztoréw §laskich przewiezionych do Klaszto-
ru Kanonikéw Regularnych $w. Augustyna na
Piasku we Wroclawiu.

W 1815 r. Bisching uzyskat habilitacj¢ na
Uniwersytecie Wroctawskim i wkrétce zostat
profesorem ,historycznych nauk pomocni-
czych i starozytnosci”, inicjujac tym samym
najwczesniej na $wiecie akademicka archeologie
na Uniwersytecie Wroctawskim (Burdukiewicz
et al. 2016). Od roku akademickiego 1815-
1816 rozpoczat wyklady z archeologii, germani-

w XIX—XX wieku

Ryc. 1. Prof. Johannes Gustav Gottlieb
Biisching — zatozyciel archeologii na

UWr (1815-1829)

styki, folkloru i archiwistyki na UWr przy ul. Piaskowej 4 (obecnie ul. Sw. Jadwigi 4).

Johannes Gustav Gottlieb Biisching zorganizowat takze profesjonalne zbiory muze-

alne na UW, kedre gromadzity m.in. zabytki archeologiczne z podzialem wedtug kry-

teriéw surowcowych na wykonane z kamienia, gliny, brazu i zelaza. Katalogi i zabytki

zgromadzone zostaly w Krélewskim Muzeum Sztuki i Starozytnosci (Konigliches Mu-

seum fiir Kunst und Altertiimer) otwartym w 1818 r. w dawnym klasztorze Augustia-

néw (ryc. 2), ktdre nast¢pnie przeksztatcono w 1862 r. w Muzeum Archeologiczne UWT.

Profesor Biisching stworzyt takze trwate podwaliny archeologii jako dyscypliny aka-

demickiej, tym samym wyprzedzajac o dwa lata Caspara ]. Reuvensa (1793-1835),

ktory w 1818 r. zostal powotany na profesora starozytnosci na Uniwersytecie w Lej-

Archeologia w Uniwersytecie Wroctawskiem w XIX-XX wieku 9
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dzie, w éwezesnym Krélestwie Niderlandéw (Diaz-Andreu 2008). Warto dodad, ze
Profesor J.G.G. Biisching w latach 1820-1825 intensywnie korespondowat i wymie-
niat zbiory zabytkéw z Christianem Thomsenem z Kopenhagi, tworca ,,systemu trzech
epok”, bedacego podstawg rozwoju archeologii jako dyscypliny naukowej (Burdukie-
wicz et al. 2016).

Ryc. 2. Siedziba Seminarium i Muzeum Archeologicznego Uniwersytetu Wroctawskiego w la-

tach 1816-1934 — boczne skrzydto klasztoru Kanonikéw Regularnych $w. Augustyna na Pia-
sku we Wroctawiu (litografia C. T. Mattisa z 1830 r.)

Ponadto Biisching w 1820 r. powotal do zycia pierwszy periodyk, poswigcony sta-
rozytno$ciom Slaska, ,,Blitter fiir die gesammte Schlesische Alterthumskunde” wyda-
wany przez utworzone takze przez niego Towarzystwo Historii, Sztuki i Starozytnosci.
W latach 1820-1822 ukazato si¢ tacznie 6 zeszytéw tego czasopisma.

Po $mierci ].G.G. Biischinga duza rol¢ w rozwoju archeologii we Wroclawiu ode-
grali archeolodzy i filolodzy klasyczni. Franz Passow (1786-1833) byl jego nastgpca
jako dyrektor muzeum i profesor UWr. Wazna postacia takze byt Joseph Julius Am-
brosch (1804-1856) petniacy funkcje profesora oraz dyrektora muzeum. Jego dziatal-
no$¢ kontynuowat August Rossbach (1823-1898), ktéry byt profesorem UWr i znacz-
nie powickszyt zbiory oraz rozbudowat Muzeum Archeologiczne UWr.

Kolejng postacia, ktéra odegrata znaczna rol¢ w rozwoju archeologii wroctawskiej,

byt Wilhelm Grempler, z wyksztalcenia lekarz, a od 1903 r. profesor medycyny na

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



UWr. W latach 1884-1899 byt on prezesem Slaskiego Stowarzyszenia Starozytnosci
(Schlesisches Altertumverein) i podejmowat prace organizacyjne oraz badania arche-
ologiczne. Migdzy innymi utworzyt w 1887 r. pismo archeologiczne ,Schlesiens Vo-
rzeit in Bild und Schrift”. Opublikowal ponadto wiele cennych znalezisk archeolo-
gicznych, a w szczegdlnosci groby ksiazece z Wroctawia-Zakrzowa. Za swoje zastugi
w 1899 r. uzyskat doktorat honorowy na UWr. W. Grempler jako prezes Slaskiego
Stowarzyszenia Starozytnosci doprowadzit w latach 1897-1899 r. do powstania Sla-
skiego Muzeum Rzemiosta Artystycznego i Starozytnosci (Schlesisches Museum fiir
Kunstgewerbe und Altertiimer).

W latach 80. XIX w. nastapit rozdziat ar-

cheologii na klasyczng i prehistoryczng na dwa

odrebne seminaria. U prof. Rosbacha studiowat
m.in. Hans Seger (ryc. 3), ktéry rozwinatl ar-
cheologi¢ wroclawska na poczatku XX w. Seger
(1864-1943) studiowat archeologie takze w Mo-
nachium,aw 1892 r. zostat kierownikiem Dziatu

Prehistorycznego Slaskiego Muzeum Rzemiosta
Artystycznego i Starozytnosci we Wroctawiu.
W 1907 r. uzyskat habilitacje na UWr w zakre-
sie prehistorii i wyksztalcit wielu archeologéw.

H. Seger odkryl neolityczng kulture jorda-
nowska oraz napisal nowa archeologie Slaska
Schlesiens Urgeschichte (1911) i wiele innych

Ryc. 3. Prof. Hans Seger — Semina-

o ' rium Archeologiczne UWr w latach
publikacji. Przez dlugie lata byt redaktorem 1907-1933

,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, a na-
stgpnie od 1922 r. utworzyt nowe pismo ,Altschlesien”. Od 1926 r. zaczat wydawa¢
takze popularny kwartalnik , Altschlesische Blitter”.

Po odejsciu H. Segera na emerytur¢ w 1934 r. profesorem i dyrektorem nowego
Instytutu Pre- i Protohistorii UWr (1936 r.) zostal prof. Martin Jahn (1888-1974)
i byt nim do 1945 r. W 1934 r. cata archeologia UWr (Archiologisches Institut, Insti-
tut fiir Christliche Archiologie oraz Institut fiir Ur- und Frithgeschichte) przeniosta
si¢ do tzw. Seminargebaude III (do 1932 r. siedziba Staatliche Akademie fiir Kunst
und Kunstgewerbe, a po II wojnie swiatowej Akademii Sztuk Picknych im. Eugeniu-
sza Gepperta).

Profesor Jahn (1888-1974) takze wyksztalcit kilku badaczy archeologii Slaska. We
Wroctawiu pracowat od 1912 r., poczatkowo w Slaskim Muzeum Rzemiosta Artystycz-
nego i Starozytnosci, a po habilitacji w 1930 r. uzyskat profesurg na UWr w 1934 r.
W 1945 r. wyjechal do Halle, gdzie byt profesorem uniwersytetu do 1958 r.

Archeologia w Uniwersytecie Wroctawskiem w XIX-XX wieku
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Niektérzy archeolodzy z Wroctawia w tym okresie zostali cztonkami NSDAP
i wspétpracowali z nazistowska Ahnenerbe lub innymi tego rodzaju organizacja-
mi. Przyktadem zdeklarowanego nazisty byt Ernst Petersen, ktéry zginal na froncie
wschodnim w 1944 r. W 1939 r. uzyskat habilitacj¢ na UWr i wkrétce zostal profe-
sorem w Rostocku, a pézniej na niemieckim uniwersytecie w Poznaniu. Innym przy-
ktadem zdeklarowanego nazisty ze Slaska jest Bolko von Richthofen (1899-1983),
ktéry na UWr w 1924 r. uzyskat doktorat i byt profesorem archeologii w Krélewcu,
a p6zniej w Lipsku (Gassowski 1970).

Po kapitulacji wojsk niemieckich we Wrocta-
wiu w 1945 r., prof. Wiodzimierz Antoniewicz
z Uniwersytetu Warszawskiego przejat biblio-
teke Instytutu Pre- i Protohistorii UWr liczaca
okofo 15 tysigcy toméw oraz archiwum prof.
Martina Jahna i przewiézt je na Uniwersytet
Warszawski. Po przytaczeniu Slaska do Polski
przywrdceniem archeologii na UWr zajal si¢
krakowski archeolog dr Rudolf Jamka (1906-
1972; ryc. 4), ktéry w maju 1945 r. przyjechat
do Wroctawia i powotat Zaktad Prehistorii na

UWF. Jego siedziba znajdowata si¢ poczatkowo

w budynku dawnego Gimnazjum $w. Macieja,

Ryc. 4. Prof. Rudolf Jamka — kierow-
nik Katedry Prehistorii UWr (1945-
1950)

obecnie Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
przy ul Szewskiej 37, gdzie w grudniu 1945 r.
podjete zostaly wyklady i seminaria.

Zaktad Prehistorii zostat przeniesiony wiosng 1946 r. do budynku przy ul. Szew-
skiej 36 i — po uzyskaniu przez dra Rudolfa Jamke habilitacji w 1947 r. — przeksztat-
cono go w Katedr¢ Prehistorii (Jamka 1964). Sytuacja lokalowa Katedry poprawita
si¢ po kolejnym przeniesieniu jej w 1958 r. do obecnej siedziby, czyli dawnego Pafacu
Horneséw (Matuschkéw) przy ul. Szewskiej 48, w ktérym archeolodzy uzyskali znacz-
nie wigcej pomieszczeni (Kazmierczyk 1971).!

Rudolf Jamka w 1947 roku zostal mianowany docentem na Uniwersytecie Wro-
clawskim, a w 1949 roku uzyskat stanowisko profesora. W latach 1945-1950 jako
gtéwny przedmiot archeologi¢ studiowato 10 0séb, a w 1950 wydano pierwszy dy-
plom magisterski w tym zakresie.

! Tu warto przypomnie¢, ze — w ciagu okoto 200 lat istnienia — uniwersytecka archeologia

we Wroctawiu zmieniata kilkukrotnie siedziby, co byto zwiazane z rosnacymi potrzebami
naukowymi i dydaktycznymi (por. ryc. 5).

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



Seminarium i Muzeum Archeologiczne UWr (1816-1934)
ul. Sw. Jadwigi 4
—

I

od 1947 ul. Szewska 48 Instytut Archeologii Chrzescijanskiej
Instytut Pra- i Protohistorii (1934—1945)

Ryc. 5. Lokalizacja siedzib archeologii uniwersyteckiej w ostatnich 200 latach

Oproécz dzialalnosci dydaktycznej prof. Jamka zajmowat si¢ intensywnie zabezpie-
czaniem rozproszonych podczas IT wojny éwiatowej zbioréw archeologicznych na Sla-
sku oraz prowadzit badania wykopaliskowe na Ostrowie Tumskim w Wroctawiu i na
Ostréwku w Opolu, a takze badania ratownicze innych stanowisk. W 1950 r. wrécit
na Uniwersytet Jagielloriski.

Stabilna obsada archeologii uniwersyteckiej we Wroctawiu nastapita po przybyciu
dr Heleny Cehak-Hotubowiczowej (ryc. 6) i dra Wiodzimierza Hotubowicza (ryc. 7),
ktérzy od wrzesnia 1950 r. rozpoczeli pracg w Katedrze Prehistorii na UWr. Oboje byli
kontynuatorami tradycji archeologii Iwowskiej rozwijanej przed II wojng $wiatowa
przez prof. Leona Koztowskiego (1892-1944). Skomplikowane losy przedwojennych
mieszkaricow kreséw wschodnich II Rzeczpospolitej, szczegdlnie w przypadku prof.
Leona Koztowskiego i jego uczniéw, zostaly przedstawione w innej publikacji (Burdu-
kiewicz, Burdukiewicz 2012).

Helena Cehak (1902-1979) ukoriczyla archeologi¢ na Uniwersytecie Jana Kazimie-
rza we Lwowie, uczgszezajac na wyktady prof. Leona Koztowskiego, ktéry byt jednym
z najbardziej znanych archeologéw II Rzeczpospolitej. W okresie wileriskim prowa-
dzita badania wielu stanowisk archeologicznych, w czym towarzyszyt jej Wiodzimierz
Hotubowicz (1908-1962), ktéry w 1934 r. zostat jej mezem, a takze uczniem w zakre-
sie archeologii. Jego losy réwniez byly bardzo skomplikowane. Urodzit si¢ w 1908 r.
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w Jekaterynodarze (obecnie Krasnodar, Rosja) i dopiero w 1921 r. wrécit do Polski,
osiedlajac si¢ w Wilnie. Od 1928 r. studiowal prawo na Uniwersytecie Stefana Bato-
rego w Wilnie, a w 1931 r. przenidst si¢ na historig, etnografi¢ i prehistorig, pracujac
jednoczesnie jako dziennikarz. Jednak jego zamitowania skierowaly si¢ ku prehistorii
i — jako wolontariusz u boku zony — brat udziat w badaniach blisko 40 stanowisk ar-
cheologicznych, a nastgpnie wspélnie napisali wiele artykutéw z tych badari. Po zajeciu
Wilna przez Sowietéw oboje zatrudnili si¢ w Litewskim Muzeum Sztuki i prowadzi-
li badania wykopaliskowe na Gérze Zamkowej w Wilnie. Po wkroczeniu Niemcéw
na Litwe Hotubowiczowie uratowali zZydowska rodzing zbiegla z getta wileriskiego,
aw 1943 r. zostali wywiezieni na przymusowe roboty do Austrii. W 1945 r. po zajeciu
Austrii przez Armi¢ Czerwong na 4 miesiace trafili do obozu filtracyjnego NKWD,
a nastgpnie zostali skierowani do pracy w Biatoruskiej Akademii Nauk w Mirisku,

gdzie przebywali do kwietnia 1946 r., kiedy uzyskali mozliwos¢ repatriacji do Polski.

| &
f‘)

Ryc. 6. Prof. Helena Cehak-Hotubowi- Ryc. 7. Prof. Whodzimierz Hotubo-
czowa — kierownik Katedry Archeolo- wicz — kierownik Katedry Archeolo-
gii Polski UWr w latach 1962-1972) gii Polski UWr w latach 1950-1962
(Archiwum Uniwersytetu Wroctaw- (Archiwum Uniwersytetu Wroctaw-
skiego) skiego)

Po kilkumiesigcznym pobycie w Warszawie od wrzesnia 1946 r. dr Helena Ce-
hak-Hotubowiczowa podjeta prace na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
a Whodzimierz Hotubowicz szybko uzupetniat swoje wyksztalcenie archeologiczne,

uzyskujac magisterium u prof. Jézefa Kostrzewskiego na Uniwersytecie Poznariskim
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w 1947 1. Nastgpnie w 1948 r. uzyskat doktorat u prof. Romana Jakimowicza na Uni-
wersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu za szeroko dyskutowana pézniej prace Stu-
dia nad metodami badan warstw kulturowych w prehistorii polskiej (Hotubowicz 1948).

Od przyjazdu ich do Wroctawia w 1950 r. wiodaca role odgrywat juz dr Whodzi-
mierz Hotubowicz, ktéry zostal kierownikiem Katedry Prehistorii na UWr, najpierw
jako zastgpca profesora, a od 1955 r. jako profesor nadzwyczajny. Z kolei w 1956 r.
dr Helena Cehak-Hotubowiczowa zostata powotana na stanowisko docenta. Gléw-
nym zainteresowaniem Hotubowiczéw pod wzgledem naukowym i metodologicznym
byly badania wczesnosredniowiecznego Opola, Niemczy oraz Masywu Slezy i jego roli
w wierzeniach spolecznosci pradziejowych i $redniowiecznych.

Rozwéj badan nad pradziejami i $redniowieczem Slaska weiaz stanowi priorytet
uniwersyteckiej archeologii we Wroctawiu. Warto podkresli¢, ze szczegdlnym zainte-
resowaniem prof. Hotubowicza cieszyly si¢ zagadnienia metodologiczne archeologii,
w tym metody badari warstw kulturowych oraz tréjwymiarowej dokumentagji lokali-
zacji zabytkdw, co przyczynito si¢ do udoskonalenia metod wykopaliskowych polskiej
archeologii (Hotubowicz 1948).

Innym waznym osiagnigciem, docenianym réwniez obecnie, prof. Hotubowicza
byly badania poréwnawcze archeologii i etnologii oraz badania eksperymentalne
w poznaniu proceséw wytworczych ceramiki pradziejowej i wezesnosredniowiecznej,
zapoczatkowane nowatorska publikacja jego pracy habilitacyjnej Garncarstwo wiej-
skie zachodnich terendw Biatorusi, opublikowanej w 1950 r. Praca ta wprowadzita do
polskiej archeologii problematyke badan eksperymentalnych i poréwnawczych, czyli
obecnie rozwijanej archeologii eksperymentalnej oraz powstatej pdzniej w krajach an-
glosaskich etnoarcheologii (Hotubowicz 1950).

Jedna z najtrudniejszych kwestii w zyciu Holubowiczéw jest ich rola polityczna
w powojennej archeologii polskiej, ,zmuszanie do wprowadzania marksizmu” i zwia-
zane z tym oskarzenia, ktére niedawno opublikowat A. Prinke (2012). Z drugiej
strony W. Hotubowicz wystgpowat przeciwko przeksztalceniu archeologii w historie
kultury materialnej na wzér sowiecki oraz bronit odrebnosci archeologii jako dys-
cypliny naukowej w najtrudniejszych latach stalinowskich 1953-1956. Kontynuowat
takze zainteresowania prof. Leona Koztowskiego w zakresie metod wydzielania kultur
archeologicznych. Dal temu wyraz w ostatnich swoich publikacjach, a takze pracach
niedokonczonych z powodu przedwezesnej $mierci w 1962 r. (Burdukiewicz, Burdu-
kiewicz 2012).

Podczas kadencji prof. W. Hotubowicza zostalo powotane w 1958 r. nowe czasopi-
smo ,,Slgskie Sprawozdania Archeologiczne”, ktére do 29 tomu ukazywato sie w formie
powielanej, a pzniej stalo si¢ regularnie drukowanym rocznikiem (dotad ukazato si¢
61 toméw). Ponadto w ramach ,,Zeszytéw Naukowych Uniwersytetu Wroctawskiego”
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powstala seria ,Archeologia Slaska”, ktérej ukazaly si¢ 3 tomy w latach 1957-1959.
W zwiazku z przeksztalceniem ,Zeszytéw Naukowych” w ,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis” seria ta zmienita nazwe na ,Studia Archeologiczne”, ktére zaczely si¢ uka-
zywac od 1965 r. i dotad zostato wydanych 47 toméw.

Warto doda¢, ze W. Hotubowicz pomimo przynaleznosci do PZPR oraz mark-
sistowskich pogladéw wielokrotnie bronit swoich studentéw o pogladach zupetnie
odmiennych. Ponadto opiekowal si¢ przedwojennym majorem Wojska Polskiego Le-
onem Pietkiewiczem, dwukrotnie skazanym przez wladze sowieckie na karg $mierci.
Innym przykladem jest zatrudnianie (w postaci zlecert) wybitnego historyka, prof.
Whadystawa Dziewulskiego (1904-1981), ktdry w latach 50. XX wieku za swoj udziat
w AK nie mégt znalez¢ pracy.

Po $mierci meza, prof. Helena Cehak-Hotubowiczowa przejeta kierownictwo ar-
cheologii na UWr i wciaz rozwijata 6wcezesng Katedre Archeologii Polski oraz Zaktad
Archeologii Slaska Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN we Wroctawiu, kieru-
jac jednoczesnie obu placéwkami. Kontynuowata takze badania archeologiczne w Ma-
sywie Slezariskim, ktére staly si¢ podstawa koncepdji istnienia starozytnych osrodkéw
kultowych na szczytach Slezy, Raduni i Wiezycy. W latach 70. XX wicku kierowata
badaniami kurhanéw kultury amfor kulistych i z wczesnej epoki brazu w Niedarach
i Ludgierzowicach koto Trzebnicy, a — juz po przejsciu na emeryturg w 1972 r. —
przygotowywata monografie wynikéw badar archeologicznych Masywu Slezy. Zmarta
w 1979 r. Miasto Sobétka uczcito wktad Heleny i Wtodzimierza Hotubowiczéw
w badania masywu Slezy w postaci patronatu dla jednej z ulic.

Warto dodag, ze prof. Helena Cehak-Hotlubowiczowa jako jedyna w PRL przyjeta
u siebie i umozliwila wygloszenie wyktadéw w Katedrze Archeologii Uniwersytetu
Wroctawskiego, wybitnemu badaczowi starozytnych plemion sarmackich prof. Tade-
uszowi Sulimirskiemu (1898-1983), swojemu koledze ze Lwowa, uczniowi i dokto-
rantowi prof. Leona Kozlowskiego, a po II wojnie swiatowej politycznemu emigranto-
wi i profesorowi archeologii w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Londyriskiego na
uchodzctwie, zle widzianemu przez dwezesne wladze, ktére pozbawily go profesury na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

Kolejnym kierownikiem Katedry Archeologii UWr, w latach 1972-1986, byt prof.
Jézef Kazmierczyk (1926-1993; ryc. 8). Juz w 1949 r. jako student podjal on pracg
w Kierownictwie Badan nad poczatkami Paristwa Polskiego pod opieka prof. W. Ho-
tubowicza, a od 1953 . zostat zatrudniony w IHKM PAN i pracowal tam az do przej-
$cia na UWr w 1971 r. W okresie zatrudnienia w IHKM doktoryzowat si¢ w 1963 r.
i uzyskat habilitacje w 1971 ., za$ podczas pracy w Katedrze Archeologii UWr uzyskat
tytul profesora w 1980 r.
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Profesor Kazmierczyk interesowat si¢ pro-
blematyka $redniowiecza na Slasku, a zwlaszcza
poczatkami Wroclawia jako osrodka miejskiego.
Zainicjowal badania nad gérnictwem zfota oraz
eksploatacja innych surowcéw mineralnych na
Slasku. Wowczas takze zostaly rozpoczete ra-
townicze badania archeologiczne w zwiazku
z wielkimi inwestycjami w duzych zbiornikach
wodnych w Malezycach i Stupie koto Jawora.
Owocem licznych badan terenowych Profesora
sq obszerne monografie i artykuly. Byt on takze
promotorem wielu prac magisterskich i dok-
torskich. Kierujac Katedra, znacznie powigk-
szyt liczbg 0séb w niej zatrudnionych (do 11)
oraz ksztatconych tam studentéw.

W latach 1986-1988 Katedra Archeologii
kierowal prof. Stanistaw Pazda (ryc. 9), uczeni
prof. Hotubowicza, ktéry studia ukorczyt
w 1957 1. i specjalizuje si¢ w archeologii epoki
zelaza, zajmujac si¢ mlodszym okresem prze-
drzymskim i okresem wplywéw rzymskich.
W 1957 r. podjat on pracg Katedrze Arche-
ologii Polski, doktorat uzyskal w 1966 r. pod
kierunkiem prof. Heleny Cehak-Hotubowi-
czowej, habilitacje w 1979, a tytut profesora
w 1993 r. Jest on uznanym autorytetem i spec-
jalista w dziedzinie wytwdrczosci garncarskiej
spoleczestw  Barbaricum, ze szczegdlnym
uwzglednieniem produkeji warsztatowej, a tak-
ze w zakresie starozytnej metalurgii zelaza. Wy-
promowal réwniez 140 magistrow i 8 doktoréw.

W roku 1975, z powodu ztego stanu budyn-

Ryc. 8. Prof. Jézef Kazmierczyk — kie-
rownik Katedry Archeologii UWr
w latach 1972-1986

Ryc. 9. Prof. Stanistaw Pazda — kierow-
nik Katedry Archeologii UWr w la-
tach 1986-1988

ku przy ul. Szewskiej 48, siedziba Katedry Archeologii zostata przeniesiona do budyn-

ku przy ul. Swidnickiej 10, a jej powrét na ul Szewska 48 nastapit dopiero w 1988 r.

Wéwczas znacznej poprawie ulegty warunki lokalowe i wyodrebnione zostaly na trze-

cim pigtrze pomieszczenia biblioteczne, nowe gabinety dla pracownikéw naukowych

oraz pracownie konserwacji zabytkéw, dokumentacji oraz magazyny zabytkéw na par-

terze. Znacznie wzmocniony zostal réwniez stan zatrudnienia w Katedrze.
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Od 1988 do 2000 roku Katedra Arche-
ologii kierowat prof. Zbigniew Bagniewski
(1938-2002; ryc. 10), uczen Prof. Heleny Ce-
hak-Hotubowiczowej, ktory doktorat uzyskat
w 1972 r., habilitacj¢ w 1978 r., a tytul profeso-
raw 1992 r. Do jego najwazniejszych osiagnigé
nalezy wielostronne opracowanie problematyki
mezolitu na Dolnym Slasku oraz na Pomo-
rzu. Ponadto przedstawit on w nowym s$wietle
dlugie trwanie spofecznoséci zbieracko-towiec-
kich w dorzeczu Odry, takze podczas neolitu

i epoki brazu. Ponadto intensywnie prowadzit

badania powierzchniowe, zwlaszcza w ramach

Ryc. 10. Prof. Zbigniew Bagniewski —
kierownik Katedry Archeologii UWr
w latach 1988-2002

programu  Archeologicznego Zdjecia Polski,
odkrywajac kilkaset nowych stanowisk archeo-
logicznych. Byt réwniez cenionym wyktadowca
i wyksztalcit wiele pokolen studentéw w zakresie archeologii epoki kamienia, promujac
38 magistréw oraz 4 doktoréw.

Pracownicy Katedry Archeologii UWr od poczatku podejmowali wiele dziatari na
rzecz integracji $rodowiska archeologicznego na Slasku i od 1979 r. w cyklu dwulet-
nim organizuja ,,Slqskie Spotkania Archeologiczne” (od 18. edycji w 2013 r. — ,,Slqskie
Sympozjum Archeologiczne), ktére odbywajg si¢ w réznych miastach regionu i gro-
madza niekiedy do 150 uczestnikéw, takze z zagranicy. Stuza one szybszej wymianie
informacji oraz poglebieniu wspétpracy réznych placéwek naukowych, muzealnych
i konserwatorskich.

Po 1989 r. znacznie podniesiono nabdr studentéw na pierwszy rok studiéw, a za-
trudnienie wzrosto do 15 oséb. Katedra Archeologii podzielona zostata na zaktady
wedlug porzadku chronologicznego: Archeologii Epoki Kamienia, Archeologii Epoki
Brazu i Wezesnej Epoki Zelaza oraz Archeologii Wezesnego Sredniowiecza. W 2000 .
prof. Bagniewski doprowadzit do powstania Instytutu Archeologii UWr o podob-
nej strukturze, ale powickszonego o Pracowni¢ Badari Terenowych, ktérym kierowat
w latach 2000-2002.
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Krzysztof Jaworski, Barbara Krukiewicz, Mirostaw Masoj¢

Instytut Archeologii w XXI wieku

Wszystkie opisane ponizej fakty stanowia swego rodzaju signum temporis, sa odbi-
ciem zmian zachodzacych od zawsze w nauce, badaniach naukowych i ksztatceniu
studentéw, ktdre to zmiany w ostatnich dwéch dziesigcioleciach znacznie przyspie-

szyly i zyskaly zupetnie nowy wymiar.

[. Zostalismy Instytutem... i co dalej

Pierwsza i najistotniejsza dla naszego Instytut zmiana miata miejsce u progu XXI
wieku. Wkroczylismy weni bowiem z hukiem: 31 pazdziernika 2000 roku ukazato si¢
Zarzadzenie nr 57/2000 Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego, w sprawie przeksztat-
cenia — z dniem 1 listopada tegoz roku — Katedry Archeologii w Instytut Archeologii
na Wydziale Nauk Historycznych i Pedagogicznych. W kolejnym punkcie tego doku-

mentu opisana zostata struktura nowo powotanego Instytutu. Tworzyty go:
Zaktad Archeologii Epoki Brazu i Epoki Zelaza
Zaktad Archeologii Epoki Kamienia
Zaktad Archeologii Sredniowiecza
Pracownia Badan Terenowych
Biblioteka
Sekretariat Instytutu Archeologii.

Dyrektorem nowo powstatej jednostki zostat Zbigniew Bagniewski, od kilkunastu
juz lat (od 1988 roku) kierownik Katedry Archeologii. To dzi¢ki Jego pracy, umiejet-
nosci mobilizowania nas wszystkich oraz konsekwentnemu dazeniu do celu zaistniat

Instytut. Powotany zostat takze zastgpca ds. dydaktycznych, w osobie Pawta Rzeznika.!

1

W dalszej czgsci tekstu nie bedziemy uzywali tytuléw i stopni naukowych naszych Ko-
lezanek i Kolegéw. Pozostawiamy je tylko w przypadku oséb spoza Instytutu oraz oséb
niezyjacych Na koricu niniejszego tomu Szanowni Czytelnicy znajda pelna liste ,zatogi”
Instytutu, ze stopniami i tytutami. Przypis ten odnosi si¢ réwniez do cafego tomu.
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Wiele czynnikéw zlozylo si¢ na ten niewatpliwy sukces catego zespotu Katedry
i jej Kierownika. Profesor Bagniewski — postawit przed soba i przed nami wszystkimi
kilka celéw, ktére wspolnym wysitkiem konsekwentnie realizowali$smy. Bylo to przede
wszystkim: wprowadzenie Katedry w szeroko zakrojona wspélprace z krajowymi
i zagranicznymi placéwkami naukowymi, przy jednoczesnym poszerzeniu zasiggu in-
formacji naukowej, poprzez wzbogacenie wydawanych publikacji, oraz optymalizacja
procesu naukowego i dydaktycznego.?

Niestety, Profesorowi nie byto dane dlugo cieszy¢ si¢ realizacja marze. Zmart — po
ciezkiej chorobie — w polowie swej pierwszej kadencji jako Dyrektora Instytutu. Poze-
gnalismy Go na zawsze w kwietniu 2002 roku.

Obowiazki Dyrektora przejal wéwczas Jerzy Piekalski i petni je po dzi§ dzien (wha-
$nie rozpoczat kolejna kadencj¢), z przerwa w latach 2012-2016, kiedy funkgje t¢ spra-
wowat Artur Blazejewski. Jako zastgpca ds. dydaktycznych wspiera¢ go bedzie Justyna
Baron (z kronikarskiej powinnosci wspomnimy tylko, ze po P. Rzezniku zastgpcami
ds. dydaktycznych byli: Marek Bednarek, Artur Blazejewski, Agnieszka Przybyt i Ma-
teusz Zmudziniski; a Mirostaw Masoj¢ byt — w latach 2016-2020 — zastepca ds. badan
naukowych).

W zwiazku ze zmianami i wymogami ustawowymi wprowadzonymi po 2015 roku
(Konstytucja dla Nauki) powotana zostala Rada Dyscypliny Naukowej Archeologia’,
w sktad ktdrej weszli pracownicy samodzielni. Na czele Rady stoi Mirostaw Masoj¢,
a jego zastgpcami sa Beata Miazga i Tomasz Plonka. Rady dyscyplin naukowych sa
jednymi z ciat kolegialnych uniwersytetu. Przejely one cz¢é¢ zadari Rad Wydziatow.
Podstawowym jednak ich zadaniem jest czuwanie nad dzialalnoscia naukowa jednost-
ki, tak aby osiagneta ona jak najwyzsza jakosé.*

Instytut jako struktura bardziej rozbudowana niz Katedra, z mozliwoscia wigkszej

samodzielnosci dziatan administracyjnych i finansowych, wymaga sprawnej, na wyso-

2 Niewatpliwie jednym z istotnych czynnikéw, dzigki keérym mozliwe bylo przeksztatcenie

Katedry w Instytut byto przyznanie Katedrze, przez Konferencj¢ Rektoréw Uniwersytetow
Polskich, na wniosek Uniwersyteckiej Komisji Akredytacyjnej, Certyfikatu Akredytacyj-
nego, po$wiadczajacego najwyzszy stopien ksztatcenia studentéw. Wkrétce po powstaniu
Instytutu otrzymali$my kolejny taki certyfikat. Niestety — pomimo istotnego znaczenia
certyfikatéw akredytacyjnych — trudno obecnie dotrze¢ do szczegétowych informacji do-
tyczacych procedury ich przyznawania, przebiegu ,wizytacji” komisji akredytacyjnej etc.
Petng dokumentacj¢ ma natomiast akredytacja z 2008 roku.

> Uchwata Nr 130/2019 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego, z dn. 25 wrzesnia 2019 r.

w sprawie powotania rad dyscyplin naukowych.

Zadania, zakres dziatania, sktad i sposéb powotywania rad dyscyplin naukowych zostaly

okreslone w Statucie Uniwersytetu Wroctawskiego (Uchwata Nr 102/2019 Senatu Uni-

wersytetu Wroctawskiego, z dn. 29 maja 2019 r. w sprawie uchwalenia Statutu Uniwersy-
tetu Wroctawskiego; Dziat I1I, Rozdziat 3)
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kim poziomie organizacji i koordynacji tychze dziatai — czyli z prawdziwego zdarzenia
Sekretariatu. Niemal od zarania Instytutu ster ,,sekretarzowania” w nim dzierzy osoba
bardzo kompetentna i bardzo dobrze zorganizowana — Karolina Markiewicz.

Struktura Instytutu przez dwadziescia lat ulegata zmianom i modyfikacjom. Osta-
tecznie, u schytku drugiej dekady XXI wicku ,korpus” naukowo-badawczo-dydak-
tyczny tworzy pigé zaktadéw i dwie pracownie. Sg to: Zaktad Archeologii Epoki Ka-
mienia, Zaktad Archeologii Epoki Brazu i Wezesnej Epoki Zelaza, Zaklad Archeologii
Barbaricum i Prowincji Rzymskich, Zaktad Archeologii Wezesnego Sredniowiecza,
Zaktad Archeologii Historycznej, Pracownia Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw
Archeologicznych, Pracownia Archeologii Pozaeuropejskiej.

Kilka stéw poswieci¢ nalezy zwlaszcza tym ostatnim. Utworzona w 2015 roku Pra-
cownia Archeologii Pozaeuropejskiej’ swa dziatalno$cig naukows i badawczg wykra-
cza daleko poza nasz kontynent. Sa to migdzynarodowe projekty realizowane w Peru
i Kolumbii (Jézef Szykulski) oraz w Sudanie, Egipcie, Wietnamie (Mirostaw Masoj¢)
i Mongolii (projekt wspélny). Kazde z tych zadani realizowane jest we wspétpracy
z o$rodkami naukowo-badawczymi poszczegélnych krajéw oraz z placéwkami krajo-
wymi, jako wspdlne przedsigwzigcie badawcze.

Pracownia Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw Archeologicznych powotana
zostala w miejsce Pracowni Badan Terenowych w 2006 roku.® Kierujaca nig Beata
Miazga to pierwszy naukowo-dydaktyczny ,niearcheolog” zatrudniony w naszym In-
stytucie — inzynier chemik, absolwentka Politechniki Wroclawskiej. Dzigki staraniom
jej oraz Magdaleny Konczewskiej i Bernadety Kufel-Diakowskiej, dzigki ich mréwczej
pracy mamy pracowni¢ konserwatorska i badawcza z prawdziwego zdarzenia, bardzo
dobrze wyposazona w sprzet najnowszej generacji. Wyniki prowadzonych tam prac
badawczych (archeometrycznych, traseologicznych) stanowia istotny element opraco-
wani wynikéw badan archeologicznych prowadzonych w Instytucie, ale takze projek-
toéw interdyscyplinarnych, np. z pogranicza nauk humanistycznych i biologicznych.

Niemate znaczenie dla dzialalnosci Pracowni Archeometrii i jej rozwoju ma fake
znacznego poprawienia si¢ warunkéw lokalowych Instytutu. Pracownia ma swa sie-
dzibg przy ul. Koszarowej 3. Jeden z budynkéw znajdujacego si¢ tam kampusu zostat
przekazany Instytutowi i — dzigki funduszom pozyskanym z Komitetu Badan Nauko-

wych (staraniem Aleksandra Limisiewicza i Barbary Krukiewicz) — wyremontowany

> Zarzadzenie Nr 60/2015 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 30 kwietnia 2015 r.
w sprawie utworzenia Pracowni Archeologii Pozaeuropejskiej w Instytucie Archeologii na
Wydziale Nauk Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytetu Wroctawskiego.

¢ Zarzadzenie Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego nr 14722006 rokuzdnia28.12.2006r.
w sprawie przeksztatcenia Pracowni Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw Archeolo-

gicznych w Instytucie Archeologii na WNHiP UWr.
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na potrzeby Pracowni, pomieszczeri magazynowych dla zabytkéw oraz utworzonego
1 kwietnia 2005 roku Muzeum Archeologicznego Dom Archeologow” (ryc. 1). Placéw-
ka ta powstata jako oddziat Muzeum Uniwersytetu Wroclawskiego. Zgodnie z Zarza-
dzeniem Rektora UWr (cyt.:) ,Oddzial Dom Archeologéw jest jednostka dydakeyczng
powotana do prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych z zakresu muzealnictwa z wykorzy-
staniem zbioréw archeologicznych Muzeum Uniwersytetu Wroctawskiego”. Dziafal-
no$¢ Muzeum wykracza nieco poza tak zakreslone ramy. Istotnym jej celem jest takze
popularyzacja — przede wszystkim tematyczne wystawy czasowe oraz — organizowane
kazdego roku, w ramach kolejnych edycji Dolnoslaskiego Festiwalu Nauki — interak-

tywne warsztaty dla dzieci i miodziezy.

Ryc. 1 Sala wystawowa w Domu Archeologéw (Zasoby archiwalne Instytutu Archeologii UWr)

W tym miejscu nalezy takze powiedzie¢ stéw parg nie o osobnym wprawdzie zakta-
dzie czy pracowni, ale o przedmiocie badan, ktéry bardzo wzbogacit nasza ofertg na-

ukowg i dydaktyczng. W 2005 roku pracg w Instytucie rozpoczat Borys Paszkiewicz —

7 Zarzadzenie Nr 29/2005 Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego z dnia 22 marca 2005 r.

w sprawie zmian organizacyjnych w Muzeum Uniwersytetu Wroclawskiego.
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numizmatyk, historyk, europejski autorytet w swej dziedzinie, autor setek (dostownie)
publikacji. Numizmatyka jest obecnie jedng ze specjalizacji na studiach licencjackich
i magisterskich. Profesor jest takze promotorem prac doktorskich (szerzej o numizma-
tyce i nie tylko — w rozdziale autorstwa B. Paszkiewicza).

Obraz Instytutu, jego struktury, nie bylby petny, gdyby nie wspomnie¢ o naszej
Bibliotece. Ksiggozbidr, jego opracowywanie, inwentaryzowanie i udostgpnianie, wy-
miana publikacji i ich zakup — to domena naszej bibliotecznej zalogi: Matgorzaty Ple-
ski i Natalii Sawickiej. Dla uzupelnienia obrazu: w ostatnim roku Biblioteka zostata
przeniesiona z trzeciego pigtra na parter Instytutu — z powodu réwnie waznego, co
prozaicznego: powigkszajacy si¢ ksiggozbiér nie miescit si¢ juz w dotychczasowych
pomieszczeniach, ale — przede wszystkim — zagrozit wytrzymatosci stropéw.

Wymogi czaséw sprawity, ze w 2005 roku w Instytucie powstata pracownia kom-
puterowa (jako ,nietworzaca” struktury Instytutu nie musiata by¢ powolywana za-
rzadzeniami rektorskimi). Zorganizowana zostata na potrzeby kursu (na studiach
licencjackich) ,,Podstawy informatyki dla humanistéw”. Autorka programu i doku-
mentacji kursu jest Beata Miazga. Poczatkowo ,0sprzgtowienie” pracowni stanowi-
ta do$¢ przypadkowa zbieranina komputeréw. W 2010 nasze szeregi zasilit Bogdan
Miazga — informatyk (takze absolwent Politechniki Wroctawskiej), wspierajacy dydak-
tycznie prowadzenie informatyki (od kilku juz lat sa to ,,Podstawy informatyki dla ar-
cheologéw”). W 2015 roku pracownia zyskala nowe oblicze — jednorodne komputery
z nowym oprogramowaniem. Bogdan dba takze o szeroko pojety sprzet komputerowy
(zaréwno jego zakup, jak i utrzymanie), o to, by$my sami nie musieli zgl¢bia¢ tajnikéw
elektroniki i systeméw informatycznych; nie maja dla niego tajemnic urzadzenia do
badani nieinwazyjnych i eksperymentalnych oraz inwentaryzacja débr materialnych
wpisanych w stan posiadania Instytutu.

Wszystkie, najnowoczesniejsze nawet metody opracowywania czy odwzorowywania
zabytkéw, planéw, map, profili etc., stworzone w tym celu programy i aplikacje, nie
zastapig wprawnego oka, pewnej reki, wyczucia estetycznego i bez nich nie zaistnieja —
s3 to talenty, ktére musi posiada¢ osoba niezbgdna przy graficznym dokumentowaniu
naszej dziatalnosci badawczej, jej opracowywaniu, przygotowywaniu jej wynikéw do
publikacji — czyli Nicole Lenkow, nasza jednoosobowa ,pracownia rysownicza” (tak-
ze niepowolywana zadnymi zarzadzeniami rektorskimi). Jej zmudnej pracy, talentom
i perfekcyjnemu opanowaniu réznorakich programéw graficznych nasze opracowania

badan i publikacje zawdzigczaja swq szatg ilustracyjna.
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I1. Najwazniejsze zmiany w ksztatceniu studentéw

Trudno w krétkim tekscie przedstawi¢ doktadnie wszelkie przemiany, jakim podle-
gato ksztalcenie studentéw przez minione 20 lat, nie tylko w naszym kraju, zwlaszcza
odkad znalezlismy si¢ w strukturach Unii Europejskiej i zaczely nas dotyczy¢ wszel-
kie obowiazujace w niej uregulowania i wymagania. Cho¢ zmiany te rozpoczely si¢
juz wezesniej, jako konsekwencja sygnowania przez Polske tzw. Deklaracji Bolon-
skiej. Zgodnie z owymi wymogami skofczyta si¢ epoka jednolitych pigcioletnich
studiéw magisterskich. Wkroczylismy w epoke studiéw dwustopniowych (3-letnich
— licencjackich i 2-letnich — magisterskich),® a nawet — biorac pod uwage studia
doktoranckie — trzystopniowych.” Skonczyta si¢ takze epoka pewnej ,elitarnosci”
archeologii jako kierunku studiéw, kiedy kazdy rok liczyt kilka lub kilkanascie oséb
(dodajmy, ze praktycznie wszyscy, ktérzy studia rozpoczynali, koriczyli je z tytulem
magistra, rzadziej pozostajac tylko przy absolutorium).'® Obecne limity dla studiéw
I i IT stopnia si¢gaja kilkudziesieciu miejsc (bywato, ze siedemdziesigciu dla licen-
cjatu, nieco tylko mniej dla magisterium). Studenci studiéw magisterskich maja do
wyboru sporo specjalizacji, jak chociazby archeologia pradziejéw, wspomniana juz
numizmatyka, archeologia Nowego Swiata, archeologia prowingji rzymskich, archeo-
logia historyczna czy tez — cieszaca si¢ niestabnacym powodzeniem — archeologia
sadowa.!!

Wspomnie¢ warto o — krétkim wprawdzie — ale znaczacym epizodzie zaistnienia
niestacjonarnych (wieczorowych, platnych) studiéw licencjackich, wprowadzonych
w 2007 roku.'* Poniewaz jednak studenci, ktérzy osiagneli okreslona $rednia, mogli

Zmiana struktury studiéw dziennych archeologii z jednolitych studiéw magisterskich na
studia dwustopniowe ogloszona zostala Zarzadzeniem Rektora UWr nr 73/2005, z dnia
20.07.2005 r.

Dostep do tych ostatnich jest wprawdzie ograniczony limitami przyje, ale ciesza si¢ one
duzym powodzeniem, szczegélnie od czasu wprowadzenia ustawowych uregulowar, zgod-
nie z ktdrymi stypendium doktoranckie otrzymuje kazdy przyjety do Szkoty Doktorskiej.

Nie tylko zreszta archeologia byta kierunkiem ,elitarnym”. Podobnie byto z historia sztu-
ki, kulturoznawstwem, etnografia (wowczas) czy chocby filozofia. Trzeba jednak niestety
dodag, ze — jesli wezmie si¢ pod uwagg liczbe koriczacych studia obu stopni, zwlaszcza
w terminie — mozna mie¢ wrazenie pewnego déja vu tych minionych czaséw.

W 2010 roku utworzono takze Migdzywydziatowe Studia Podyplomowe Archeologii Sado-
wej w Uniwersytecie Wroctawskim — miedzy Wydzialem Prawa, Administracji i Ekonomii
a Wydziatem Nauk Historycznych i Pedagogicznych (studia 2-semestralne, wieczorowe,
platne. Zarzadzenie Nr 45/2010 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 1 czerwca
2010 r.).

12 Zarzadzenie Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego nr 21 z 2007 roku z dnia 14.02.2007
r. w sprawie utworzenia 3-letnich niestacjonarnych (wieczorowych) studiéw pierwszego

stopnia na kierunku archeologia, w Instytucie Archeologii na WNHiP UWr.
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po I roku przenies¢ si¢ na studia dzienne — formuta studiéw wieczorowych bardzo
szybko si¢ wyczerpata i wkrétce zrezygnowalismy z tej formy ksztalcenia.

Bardzo mocno rozwinigty i atrakcyjny jest program stypendialny. Opracowa-
ne przez Komisj¢ Europejska uregulowania pozwolily zintensyfikowa¢ wymiane
studentéw, zwlaszcza w ramach miedzynarodowego programu Erasmus. Daje on
mozliwosci zdobywania wiedzy i nowych doswiadczen w uczelniach zagranicznych.
Europejski System Transferu Punktéw (ECTS), bedacy czeécia tego programu, gwa-
rantuje zaliczanie studiéw zagranicznych (a takze krajowych) do programu studiéw
realizowanych przez studenta w macierzystej uczelni. Najchetniej wybierane przez
naszych studentéw miejsca realizacji stypendiéw to Republika Czeska (Uniwersytet
Karola w Pradze, Uniwersytet Masaryka w Brnie, Uniwersytet Slaski w Opawie),
Stowacja (Uniwersytet Komeriskiego w Bratystawie, Uniwersytet w Nitrze), Niemcy
(Wolny Uniwersytet w Berlinie, Uniwersytet Eberharda Karola w Tybindze), Dania
(Uniwersytet w Aarhus), Estonia (Uniwersytet w Tallinie), Chorwacja (Uniwersytet
w Zadarze), Stowenia (Uniwersytet w Lublanie), Szwecja (Uniwersytet w Lund),
Portugalia (Uniwersytet w Porto). Natomiast studenci uniwersytetéw europejskich
dos¢ chetnie wybieraja Uniwersytet Wroctawski, czasem archeologie, stad tez w ra-
mach programu Erasmus gosciliémy w naszym Instytucie studentéw m.in. z Czech,
Stowagji, Litwy, Portugalii, Hiszpanii, Francji, Wielkiej Brytanii i Grecji. Przyjezdza-
li do nas takze doktoranci (czyli — uczestnicy studiéw III stopnia): z Uniwersytetu
w Liverpoolu, Uniwersytetu Nanterre w Paryzu, Uniwersytetu Karola w Pradze
i Uniwersytetu Complutense de Madrid, UNESCO. Post-graduate research studies
— dla doktorantéw z Kamerunu i Zimbabwe.

Wspomnie¢ takze warto o ,polskim Erasmusie”, czyli programie MOST, umoz-
liwiajacym transfery studentéw miedzy uczelniami polskimi. Pierwszy raz studenci
mogli skorzystaé z tego programu w roku akademickim 2000/2001, gdy jeszcze nie
funkcjonowat system ECTS. Wprowadzenie tego systemu znacznie go usprawni-
to. Od tego czasu przez nasz Instytut przewinglo si¢ kilkoro gosci z polskich uni-
wersytetéw, np. z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu
Jagielloniskiego, Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Nasi studenci
natomiast mogli ,postudiowa¢” na Uniwersytecie Warszawskim, Gdariskim czy tez
na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza. Koordynatorami obu programéw w In-
stytucie byli: Justyna Baron, a nast¢pnie (do chwili obecnej) — Mirostaw Masojé.

W ostatnich czasach dokonata si¢ inna istotna zmiana w studiach i studiowaniu,
zwiazana z ich dokumentowaniem, a mianowicie odejscie od papierowych indekséw,
tego nieodlacznego studenckiego atrybutu, na rzecz elektronicznego systemu rejestra-

qji przebiegu procesu ksztatcenia, o wdzigcznej nazwie USOS (Uniwersytecki System
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Obstugi Studentéw). (Tutaj naprawde jest miejsce nacyceroniskie O tempora, o mores!,
cho¢ dotyczace zdecydowanie innych kwestii, niz miat to na mysli 6w wielki méweca).

Opisane powyzej zmiany, w organizacji studiéw i studiowania, pociagnely za soba
konieczno$¢ zorganizowania ich pelnej, instytutowej obstugi (czyli — prawdziwego,
cho¢ niepowotanego formalnie — Sekretariatu dydaktycznego). Obowiazki te po-
wierzone zostaly Lukaszowi Melskiemu. Lukasz jest takze niezawodnym inwenta-
ryzatorem sprz¢tu wykopaliskowego oraz uporzadkowal nasze magazyny zabytkéw,
wielokrotnie przenoszonych z miejsca na miejsce, z przyczyn od nas niezaleznych;
z zelazng konsekwencja strzeze tego porzadku i go egzekwuje, a nie jest to sprawa pro-
sta przy tylu réznorodnych pracach terenowych i ich — cz¢sto trudnych do ujarzmienia
— autorach. Wspomaga tez wiele dziatan terenowych, badan wykopaliskowych, son-
dazowych i prospekcyjnych prowadzonych przez Instytut, a — w przypadku réznych
spraw wymagajacych umiejetnosci i wiedzy technicznej — zwykle nie musimy czekaé
na fachowca.

III. Archeologia nieinwazyjna i eksperymentalna

Dziatalno$¢ naukowa i badawcza Instytutu to przede wszystkim badania wy-
kopaliskowe, a nastgpnie zmudne, wieloaspektowe opracowywanie ich wynikéw.
Coraz cz¢dciej jednak badania terenowe majg takze charakter nieinwazyjny. Prowadzi
si¢ je wykorzystujac dane teledetekeyjne (zdjecia lotnicze, zobrazowania satelitarne,
analiza lotniczego skanowania laserowego) oraz badania geofizyczne, prospekcje ge-
ochemiczng (w tym analizg zawartosci fosforu w glebie jako wskaznika intensywnosci
uzytkowania stanowisk).

W badaniach zabytkéw sigga si¢ po metody eksperymentalne, czyli np. rekonstruk-
cj¢ metod produkgji artefakeéw i sposobéw ich uzytkowania, z zastosowaniem obser-
wagji mikroskopowych (np. traseologia), a takze wytwarzanie replik lub odtwarzanie
proceséw technologicznych. Wszystko to daje nam wszechstronny obraz i wiedzg na
temat réznych form funkcjonowania i zachowari spotecznosci pradziejowych, bez ko-
niecznosci prowadzenia wykopalisk.

Obie te dziedziny — badania nieinwazyjne i eksperymentalne — wymagaja odpo-
wiedniego, najczgsciej kosztownego sprzgtu. Dzigki realizowanym przez naszych pra-
cownikéw projektom badawczym, zwlaszcza tym finansowanym przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Narodowe Centrum Nauki, mozliwe bylo zaku-
pienie m.in. dwéch magnetometréw, 8-kanatowego georadaru, dronéw, urzadzenia
do pomiaréw podatno$ci magnetycznej, cyfrowego sprzgtu pomiarowego (GPS-RTK,
tachimetry laserowe) oraz mikroskopéw (w tym np. cyfrowego mikroskopu HIROX),
skanera 3D Minolta do skanowania obiektéw ruchomych, r¢cznego spektrometru
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pXRF (do analizy sktadu chemicznego artefaktéw i prébek). Ta ,baza sprzetowa” jest

weiaz uzupelniana o najnowoczesniejsze urzadzenia.

IV. Tradycyjne badania archeologiczne

Prace naukowo-badawcze prowadzone przez naszych pracownikéw zostaly opisa-
ne w innych rozdziatach tego tomu. Najwazniejsze s badania realizowane w ramach
dziatalnosci statutowej — ksztalcenia studentéw oraz realizacji projektéw badawczych.

Zapewne kazdy z autoréw tychze badan swoje uwaza za wazne, moze najwazniej-
sze, najcickawsze. My chcieliby§my wspomnie¢ o stanowisku, ktdre jawi si¢ jako
niezwykle i istotne pod wieloma wzgledami, a mianowicie — o Muszkowicach koto
Henrykowa, a wlasciwie o calym kompleksie stanowisk w lesie muszkowickim. Juz
w latach 70. XX i na poczatku XXI wieku prowadzone tam byly badania kurhanéw
z wezesnego Sredniowiecza (prof. Aleksander Gardawski, mgr Tadeusz Kaletyn, mgr
Halina Sledzik-Kamiriska; dr Radostaw Jarysz, Aleksander Limisiewicz). W 1995
roku Ludwik A. Kamiriski, z éwczesnej Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw
we Wroctawiu, odkryt tam przypadkowo kurhany neolityczne (bardzo nietypowe
i nieznane weze$niej w tej czgsci Polski — tzw. grobowcee kujawskie). Przez kilka lat
obickty te byly badane przez Wlodzimierza Wojciechowskiego, Piotra Cholewe
i Aleksandra Limisiewicza, z bardzo aktywnym udzialem bukasza Melskiego oraz
studentéw archeologii. Wéwczas to wykonano m.in. pierwsze w Polsce analizy pe-
trograficzne surowca kamiennego, z ktérego zostala zbudowana obstawa jednego
z grobowcéw (niestety dotad nie opublikowane). Prace badawcze w Muszkowicach
kontynuuje Agnieszka Przybyt, przy wspétpracy ze specjalistami z réznych dziedzin.
Ich dzialania dostarczyly wielu przetomowych odkry¢ — nie tylko z zakresu archeolo-
gii, ale takze np. gleboznawstwa (pod nasypem jednego z grobowcéw odkryto czar-
noziem). Wyniki tych badan stanowia istotng cz¢$¢ realizowanych przez A. Przybyt
grantéw (NID-owski — ,Nieinwazyjne badania kompleksu megalitycznego w Musz-
kowicach” oraz finansowany przez NCN — , Tajemnice $wiata budowniczych dtugich
grobowcéw. Archeologiczno-paleosrodowiskowe studium neolitycznego krajobrazu
kulturowego na Wzgérzach Niemczarisko-Strzelinskich”). Badania w muszkowickim
lesie sa kontynuowane i niewatpliwie ich efekty jeszcze nas nie raz zaskocza.

Warto kilka stéw napisa¢ takze o kilku innych wykopaliskach, ktdre na dtugi czas
zapisaly si¢ w dziejach ,,badawczych” Instytutu.

1. W latach 2006-2010 prowadzilismy, wspélnie z Instytutem Archeologii i Etnolo-
gii Polskiej Akademii Nauk (oddzialy wroclawski i krakowski) oraz Poznariskim
Towarzystwem Prehistorycznym, prace wykopaliskowe przy budowie Autostra-

dowej Obwodnicy Wroclawia. Zespdl naszego Instytutu przebadat, facznie ze

Instytut Archeologii w XXI wieku

29



30

stanowiskami badanymi w trakcie nadzoru juz budowanej obwodnicy, 16 sta-
nowisk. Najwigksze z nich i najbogatsze okazalo si¢ stanowisko Wroctaw-Wida-
wa 17 — wielokulturowe, z pozostatosciami osadnictwa trwajacego od mezolitu,
poprzez neolit, epoke brazu, okres wplywéw rzymskich, sredniowiecze po lata
IT wojny $wiatowej. Podsumowaniem tych wieloaspektowych, interdyscyplinar-
nych badan jest kompleksowa monografia stanowiska (Masoj¢ 2014).

. Braliémy takze udziat w badaniach archeologicznych poprzedzajacych inne wazne

wydarzenie — Mistrzostwa Europy w Pifce Noznej EURO 2012. Wielo$¢ zwia-
zanych z ta impreza inwestycji (budowa infrastruktury) byta okazja do badan
wykopaliskowych i nadzoréw we Wroctawiu.

. W latach 2010-2012 trwaty badania na pl. Nowy Targ we Wroctawiu, zwiazane

z jego przebudows i budowg podziemnego parkingu. Byly to najwigksze obsza-
rowo (okoto 40 aréw) i ,tre$ciowo” badania od czasu wykopalisk na pl. Domi-
nikariskim w latach 90. XX w., pozwalajace przede wszystkim na przesledzenie
dynamiki $redniowiecznych przemian Wroctawia. Wszechstronne, niezwykle
obszerne opracowanie ich wynikéw ukazato si¢ w 23 tomie serii ,, Wratislavia
Antiqua” (Piekalski, Wachowski 2018).

. W 2017 przeprowadziliémy badania wyprzedzajace budowa nowego biurowca

w kwartale ulic $w. Katarzyny, $w. Wita, Wita Stwosza i placu Nowy Targ (po-
wierzchnia okoto 40 aréw). Ich wyniki sg aktualnie opracowywane i przygotowy-

wane do publikagji.

. Od 2016 roku, w konsorcjum z Instytutem Archeologii i Etnologii PAN (oddziat

wroclawski), Uniwersytetem im. Adama Mickiewicza w Poznaniu i Fundacja
Nauki Archaeologia Silesiae prowadzimy badania wykopaliskowe przy budowie
podkrakowskiego odcinka drogi ekspresowej S7, majacej potaczy¢ Tréjmiasto
z Rabka-Zdrojem.

Nie da si¢ ukry¢, ze udziat w opisanych wyzej przedsiewzigciach (poza badaniami

w Muszkowickim Lesie), procz niewatpliwych korzysci naukowych, badawczych,

publikacyjnych przynosi réwniez wymierne zyski finansowe.

V. Instytutowe publikacje

1. Serie wydawnicze

— Niewatpliwie sztandarowym wydawnictwem Instytutu jest zainaugurowana
w 1999 r. seria ,, Wratislavia Antiqua”, w ktérej ukazaly si¢ juz 23 tomy. Tytut
i podtytut serii — ,,Studia z dziejéw Wroctawia” wskazujg jednoznacznie na jej
ukierunkowanie tematyczne. Ukazaly si¢ w niej dotad réwniez tomy poswie-
cone takze réznorodnym innym zagadnieniom, dotyczacym kultury material-
nej Sredniowiecza i czaséw nowozytnych (m.in. Biszkont 2005; Marek 2017)
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oraz szeroko pojetemu rozwojowi miast europejskich w tych okresach (m.in.
Piekalski, Wachowski (red.) 2000; Michnik, Piekalski 2014).

— Wygasla juz, niestety, seria ,Monografie Archeologiczne”, zapoczatkowana
w 1995 roku jubileuszowym tomem podsumowujacym 50-lecie Katedry Ar-
cheologii UWr. (Bagniewski red. 1995). Seria, koordynowana przez Z. Ba-
gniewskiego, doczekala si¢ siedmiu opublikowanych toméw (ostatni w2001 r.).

— Z kronikarskiego obowiazku odnotujemy jedyny (zbiorowy) tom serii ,,Archa-
eologia Silesiae”, ktdry ukazal si¢ w 2002 roku. Seria nie jest kontynuowana.

— Kolejna seria (nie do konca nasza, gdyz bedaca jedna z serii ,Acta Universitatis
Wratislaviensis”) czyli ,,Studia Archeologiczne” nieco wyhamowata. Ostatni
wydany jej tom (47) ukazal si¢ w 2014 roku (Marek 2014).

— Wspétpraca migdzynarodowa i intensywne prace badawcze w Peru zaowo-
cowaly serig ,Tambo: Boletin de Arqueologia”. Powstata z inicjatywy Jézefa
Szykulskiego, wydawana jest wspélnie z Universidad Catdlica de Santa Maria
(Arequipa), a pierwszy jej tom ukazal si¢ w 2008 roku. Dotad ukazaly si¢
4 tomy, w tym jedna monografia (Szykulski 2010), w przygotowaniu jest tom
piaty. Jako suplementy do tej serii ukazujg si¢ ksiazki abstraktéw naszych cy-
klicznych konferencji amerykanistycznych (por. ponizej).

— A z rzeczy nowszych: w 2015 roku — z inicjatywy Zakladu Archeologii Weze-
snego Sredniowiecza — zainaugurowana zostata nowa seria wydawnicza ,In
pago Silensi: Wroclawskie Studia Wezesnosredniowieczne”, ktérej celem jest
przedstawienie wezesnosredniowiecznego Slaska w szerokim europejskim kon-
tekscie. Dotychczas opublikowano cztery tomy tej serii — o charakterze mono-
graficznym, w przygotowaniu jest piaty.

— I — z ostatniej chwili: w 2020 roku, dzigki staraniom Borysa Paszkiewicza, uka-
zaly si¢ dwa pierwsze tomy serii ,Bibliotheca Nummaria Leopoldina”. Jak
nazwa wskazuje, jest ona poswigcona — szeroko pojetej — numizmatyce (por.
rozdziat autorstwa B. Paszkiewicza w tym tomie).

Monografie i prace zbiorowe publikujemy, oczywiscie, nie tylko w ramach naszych

serii, ale takze jako osobne tytuly. W ciagu ostatnich lat ukazato si¢ ich kilkadziesiat.

Warto wspomnie¢ réwniez, ze — dzicki wspétpracy z wroctawskim Oddziatem

Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk i prowadzonym wspélnie
badaniom — bylismy wspétwydawcea dwoch zeszytéw serii ,Archeologiczne Zeszyty
Autostradowe”: zeszytu 11 (Baron red. 2011) oraz 21 (Gralak 2019).

2. Czasopisma:

— Nadal ukazuja si¢ ,,Slaskie Sprawozdania Archeologiczne” — czasopismo (rocz-
nik), ktére przezyto juz wiele zmian, ale wydawane jest w miarg systematycznie

Instytut Archeologii w XXI wieku

31



32

i — cho¢ obecnie nie figuruje na liscie czasopism punktowanych MNiSW —
jeszcze trzy lata temu na liscie B ,,warte bylo” 10 punktéw.

— W roku 2014 Lech Marek zostat sekretarzem redakcji czasopisma ,,Acta Mili-
taria Mediaevalia”, prestizowego rocznika poswigconego historii wojskowosci
$redniowiecznej. Od tego tez roku (od tomu 10) jestesmy wspStwydawca tego
periodyku, wspélnie z Komisja Prehistorii Karpat Polskiej Akademii Umiejet-

nosci i Muzeum Historycznym w Sanoku.

VI. Popularyzacja

Popularyzacja stanowi niebagatelng czgé¢ dziatan instytutowych i przyjmuje rézne
formy. Z koniecznosci — w telegraficznym skrécie kilka jej przyktadéw:

1. Kazdego roku (o czy juz powyzej napomkneliémy), w ramach Dolno$laskiego Fe-
stiwalu Nauki, w siedzibie Domu Archeologéw i Pracowni Archeometrii i Kon-
serwacji Zabytkéw Archeologicznych, odbywaja si¢ warsztaty, adresowane gtow-
nie do dzieci i mlodziezy, poswigcone archeologii w najrézniejszych ujeciach;
dla przyktadu — tylko kilka tematéw: Co w ziemi piszczy. Eksploracja i badania
antropologiczne szczatkéw kostnych na stanowiskach archeologicznych (2006
r.); Starozytne Peru (2011 r.); Kolorowa podréz w dawne czasy (2017 r.); Zycie
w $redniowiecznym miescie (2019 r.). Warsztaty przygotowywane sg przez Beatg
Miazgg we wsp6tpracy z Bernadeta Kufel-Diakowska, studentami i doktoranta-
mi archeologii (ryc. 2).

wo A
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2. Z inicjatywy i przy ogromnym nakladzie staraii i pracy Mirostawa Furmanka
odbywajg si¢ warsztaty, wystawy i festyny archeologiczne w miejscu prowadzo-
nych przez niego wieloletnich badan wykopaliskowych — w Drzemlikowicach
(pow. ofawski), Dzielnicy (pow. kedzierzynsko-kozielski) i Pietrowicach Wiel-

kich (pow. raciborski) (ryc. 3).

3. Od 2014 roku — gtéwnie dzigki zaangazowaniu studentéw z Kofa Naukowego
Studentéw Archeologii — jestesmy obecni na corocznych Nocach Humanistéw.
W ramach tego cyklu organizujemy pokazy archeologii eksperymentalnej i re-
konstrukcyjnej (krzemieniarstwo, garncarstwo, rogownictwo, widékiennictwo,
obrébka metali, plecionkarstwo, tkactwo, powroznictwo). Sa to krétkie prelek-
cje z prezentacjg poszczegdlnych technik produkgji i obrabiania przedmiotéw
z réznych surowcéw, wystawy posterowe. Rekonstruktorzy stuza wyjasnieniami
i opowiadajg o swojej archeologicznej pasji, wskazujac jednoczesnie, jak duze
znaczenie w badaniach ma eksperyment. Ponadto prezentujemy warsztat pracy
archeologa — techniki wykopaliskowe, dokumentacje¢ i konserwacjg zabytkdw.
Zwykle proponowany jest takze drugi temat, np. prezentacja multimedialna
(Cmentarzyska, zamki, $wiatynie. Wroclawska archeologia w Polsce i na $wiecie
— Pawel Duma, 2015 r.), wyktad (Tajemnicze sposoby traktowania ciat zmartych
w pradziejach” — Marcin Bohr, 2016 r.; Tajemnice rzymskiej sypialni — Mateusz
Zmudziniski, 2017 t.). Przygotowanie i koordynacja naszego uczestnictwa w No-
cach Humanistéw spoczywa w r¢kach Marcina Bohra (ryc. 4).
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4. Od 2016 zespét w skladzie Marcin Bohr, Barbara Krukiewicz, Bogdan Miazga,

Tomasz Plonka pracuje przy digitalizacji naszych zbioréw, w ramach projektu Le-

opoldina online — platforma integracji i udost¢pniania elektronicznych zasobéw
Uniwersytetu Wroctawskiego dla nauki, edukacji i popularyzacji wiedzy. Projekt
ten jest realizowany w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa na lata
2014-2020, dofinansowanego przez Uni¢ Europejska. Ze strony Uniwersytetu
Wroctawskiego grantem kierowat, jako prorektor ds. wspétpracy z zagranica
i projektéw miedzynarodowych, Jan M. Burdukiewicz.

5. Popularyzacja moze by¢ takze realizowana w dalekich podrézach. Justyna Baron

od 2008 roku bierze udziat w obozach naukowych organizowanych przez XIV Li-
ceum Ogdlnoksztatcace we Wroctawiu dla finalistéw i laureatéw olimpiad przed-
miotowych. Zwiedzili juz m.in. Kolumbi¢, Kambodzg, Islandi¢, Chiny, Egipt
(w tym réwniez Tybet) i Wietnam. Udzial Justyny to nie tylko wyjazd i zwiedza-
nie. Za kazdym razem musi przygotowaé kilka wykladéw, lub prezentacji, aby
opowiedzie¢ mlodziezy o najdawniejszych dziejach tych regionéw i prowadzo-

nych tam badaniach archeologicznych (Justyna w Lhasie - ryc. 5).

6. W 2017 roku w Trzebnicy, na Winnej Gérze, przy wspdlpracy Jana M. Bur-

dukiewicza, powstat Park Archeologiczny z rozbudowang sciezka dydaktyczna,
przedstawiajacy wyniki badari stanowiska dolnopaleolitycznego Trzebnica 2 oraz
geologii Wzgérz Trzebnickich.

7. Krzysztof Jaworski, Aleksandra Pankiewicz i Sylwia Rodak z Zaktadu Archeolo-

gii Wezesnego Sredniowiecza opracowali Sciezki dydaktyczne — na grodziskach

w Gilowie i Gniewkowie.
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. W kwietniu 2019 roku, w Instytucie Archeologii, przy ul. Koszarowej 3 z ini-
cjatywy Dagmary Laciak odbyly si¢ Warsztaty Ceramologiczne. Prowadzone
byly przez Martg Florkowska oraz Pawla Szymanskiego z Pracowni Garncarnia.
Wiarsztaty polegaly na prezentacji wiedzy teoretycznej oraz praktycznej nauki
podstaw rzemiosta garncarskiego. Spotkaly si¢ z duzym zainteresowaniem nie
tylko naszych studentdw, ale takze z innych kierunkéw i uczelni.

. Bralimy réwniez udzial (Dagmara Eaciak, Bernadeta Kufel-Diakowska, Marcin
Bohr, Natalia Sawicka, studenci archeologii) w pierwszej edycji Festiwalu Nauki,
pt. ,Sciezki archeologii. Nauka — kultura — popkultura”, ktéry odbyt sic w Mu-
zeum Archeologicznym w Biskupinie, w czerwcu 2019 roku. Czterodniowy festi-
wal skierowany byt do dzieci, mlodziezy i dorostych. Prezentowali$my nasze osia-
gnigcia i wyniki badan, a uczestnicy festiwalu mieli mozliwo$¢ czynnego udziatu
w zainscenizowanych rekonstrukcjach i eksperymentach archeologicznych. Spe-
cjalnie na ten festiwal przygotowana zostala broszura-informator oraz T-shirty
z logo Instytutu (jego najistotniejszym elementem jest $l¢zaniski niedZwiadek)
(ryc. 6).

10. Bardzo aktywnie dziala wspomniane juz Koto Naukowe Studentéw Archeologii,
w ramach ktérego w ubiegltym roku pracowato osiem sekeji: Epoki Kamienia
(Zbrojnik), Garncarstwa i Archeologii Eksperymentalnej (Pobite gary), Arche-
ologii Barbaricum (Alter Orbis), Sredniowiecza, Archeologii Srédziemnomor-

skiej, Archeologii Sadowej, Archeologii Nowego Swiata, Archeologii Przemy-
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stowej. Précz aktywnego udziatu w Nocach Humanistéw studenci organizuja
konferencje, wyjazdy naukowe, kwerendy. Ale takze — popularyzuja archeologic
w szkotach i przedszkolach (wyklady, spotkania informacyjne, warsztaty, prezen-
tacje).

11. Mamy juz swoja strong na Facebooku, a od czerwca 2020 roku kanat na You
Tube (ich twércg i moderatorem jest Marcin Bohr). Strong na FB, dzigki Natalii

Sawickiej, ma réwniez nasza Biblioteka

gt

VII. Czym mozemy si¢ pochwali¢, z czego mozemy by¢ dumni...

Dla uzupetnienia obrazu Instytutu w pierwszych dwdch dekadach XXI wieku
wspomnie¢ koniecznie nalezy o niewatpliwych powodach do dumy. Takze w skrécie:
1. Po raz pierwszy archeolog znalazt si¢ wéréd najwyzszych wladz Uniwersytetu. Pro-

fesor Jan M. Burdukiewicz sprawowat funkcje prorektora ds. wspétpracy z zagra-
nicg i projektéw miedzynarodowych, w kadencji 2016-2020.

2. Dziekanem Wydziatu Nauk Historycznych i Pedagogicznych, w kadencji 2020-
2024, zostal Artur Blazejewski (wezesniej funkcje t¢ petnili Profesorowie: Who-
dzimierz Wojciechowski — 1986/1987-1989/1990 i Krzysztof Wachowski —
1996/1997-2001/2002).

3. W 2004 roku Tomasz Plonka otrzymat Nagrod¢ Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu za ksiazke 7he Portable Art of Mesolithic Europe (Ponka 2003).

4. Trzy ksiazki naszych Kolegéw ukazaly si¢ w prestizowej ,Ztotej Serii Uniwersy-
tetu Wroctawskiego™: w 2009 roku: Brakteaty - pienigdz sredniowiecznych Prus,
autorstwa Borysa Paszkiewicza, w 2010 roku: Starozytne Peru, autorstwa J6zefa
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Szykulskiego oraz - w 2014 roku -Jerzego Piekalskiego Praga, Wroctaw i Krakéw.
Przestrzent publiczna i prywatna w czasach Sredniowiecznego przefomu (Paszkiewicz
2009; Szykulski 2010a; Piekalski 2014).

5. W grudniu 2018 roku Jan M. Burdukiewicz otrzymat z rak Ministra Edukacji
Chin medal Performance Excellence Award za ,,utatwianie nowego rozwoju po-
przez reformy i innowacje, tworzenie lepszej przysztosci”.

6. W grudniu 2019 roku Tomasz Gralak otrzymat Nagrodg Prezesa Rady Ministréw
za wysoko ocenione osiggniccia bedace podstawa nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego.

7. Tenze Tomasz Gralak, od wrzesnia 2018 do czerwca 2019, przebywat — jako sty-
pendysta programu Johan Peter Falck Fellowship Programme —w Uppsali, w Swe-
dish Collegium for Advanced Study (SCAS). Realizowat tam projekt zatytutowa-
ny ,Artistic expression as the medium of communication in Bronze Age Europe”.

8. Lech Marek zostat jednym z beneficjentéw prestizowego programu stypendial-
nego Fundacji Fulbrighta w roku akademickim 2018/2019. Dzigki temu swdj
projekt naukowo-badawczy mégt realizowaé w Nowym Jorku.

9. Pawel Duma i Ewa Lisowska otrzymali trzyletnie stypendia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego dla wybitnych mtodych naukowcéw.

10. Po wielu zmianach i przeksztalceniach zwigzanych z nowymi ustawowymi ure-
gulowaniami, archeologia nadal jest samodzielng dyscypling naukowa.

11. W gromadzeniu punktéw parametryzacyjnych wyrézniamy si¢ in plus nie tylko
na naszym Wydziale, ale i na tle innych jednostek Uniwersytetu. Nasi badacze
publikujq artykuly w bardzo prestizowych, wysoko punktowanych czasopismach
miedzynarodowych (z ,Nature”, ,Antiquity”, ,Prachistorische Zeitschrift” czy
tez ,Journal of Field Archaeology” na czele); nie bedzie naduzyciem wymienienie
w tym miejscu zwlaszcza Bernadety Kufel-Diakowskiej i Mirostawa Furmanka
(z uwagi na aktywnos$¢ naukows i liczbe zdobywanych punktéw zwanych ,tur-
boadiunktami”).

12. Zdecydowanie wyrézniamy si¢ rowniez w dziedzinie projektéw naukowych
(grantéw) — zaréwno jesli chodzi o ich liczbg, jak i jakos¢. Wigcej na ten temat pi-
sze Marcin Bohr w niniejszym tomie, tutaj kilka stéw tylko. Od roku 2002 zreali-
zowaliémy ponad 70 projektéw. Finansowane sa gléwnie z funduszy Narodowe-
go Centrum Nauk (NCN), ale takze z funduszy Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego (tzw. granty ,,NiD-owskie”), Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
go (granty wlasne, promotorskie i inne). Rekordzistami w liczbie pozyskanych
i zrealizowanych grantéw sa: Przemystaw Dul¢ba, Mirostaw Furmanek, Mirostaw
Masoj¢, Aleksandra Pankiewicz, Jerzy Piekalski, Andrzej Wisniewski. Ostatnie

osiagnigcia grantowe, szczegélnie zastugujace na wyréznienie to: Przemystawa
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Duleby, , Wtadcy Bursztynowego Szlaku. Studia nad rzemiostem, handlem i da-
lekosigznymi kontaktami spotecznosci kultury lateiskiej z obszaru potudniowej
Polski” (NCN; na kwote 2 055 200 zt), Mirostawa Masojcia (przy udziale J6zefa
Szykulskiego), ,, Wokét Tsakhiurtyn Hondi. Badania epoki kamienia pogranicza
Attaju i Pustyni Gobi w Mongolii” (NCN; na kwote 2 209 276 zt) oraz Jerzego
Piekalskiego, ,Luksus, standard i ubdstwo w cywilizacji mieszczaniskiej Europy
Srodkowowschodniej w XV-XVIII w. Studium Wroctawia i Pragi” (NCN; na
kwotg 1 873 848 zl; realizowany wspdlnie z kolegami z Czech).

13. Prowadzimy bardzo intensywna i owocna wspétprace migdzynarodowa w ra-

mach bilateralnych uméw, zawieranych — z instytucjami naukowymi, nauko-
wo-badawczymi i naukowo-dydaktycznymi — przez Uniwersytet Wroctawski,
wladze samorzadowe, ale takze — w ramach szczegélowych uméw zawieranych
przez nasz Instytut. Umowy polaczyly nas z: Instytutem Archeologii Czeskiej
Akademii Nauk w Pradze (od 2005 r.; realizacja projektu ,,Paleolit dolny i $rod-
kowy Masywu Czeskiego i jego obrzezy”; ze strony Instytutu w realizacji projektu
uczestniczyli Jan M. Burdukiewicz i Andrzej Wisniewski), Instytutem Archeolo-
gii Uniwersytetu Halle-Wittenberg (od 2005 r.) oraz Filozoficzno-przyrodniczym
wydziatem Uniwersytetu Slaskiego w Opawie (od 2012 r.).

W latach 2004-2005, w ramach polsko-austriackiej umowy miedzyrzado-
wej o wspdtpracy naukowo-technicznej, w partnerstwie z Instytutem Prehistorii
i Archeologii Sredniowiecza i Nowozytnosci Uniwersytetu w Innsbrucku realizo-
wali$my projekt badawczy ,,Ceramika z Bolestawca — Studia nad rozprzestrzenia-
niem wyrobéw z Bolestawca z katalogiem / Ceramics of Bolestawiec — Study on
spreading of ceramics of Bolestawiec with catalogue”. Projektem kierowali Jerzy
Piekalski i prof. Konrad Spindler.

W latach 2006-2012 potaczone zespoly badawcze naszego Instytutu oraz Re-
zerwatu Narodowego ,,Dawny Halicz” w Haliczu, pod kierunkiem Mirostawa
Furmanka, prowadzity badania bylego klasztoru karmelitéw trzewiczkowych
w Botszowcach (obwéd iwanofrankowski, Ukraina). Instytut, précz kierujacego
badaniami, reprezentowali doktoranci Agata Hatuszko i Maksym Mackiewicz,
studenci oraz — wspétpracujacy z nami w wielu przedsigwzigciach — Pawet Kon-
czewski (ryc. 7).

W 2013 roku Magdalena Konczewska oraz studenci i doktoranci z Instytutu,
pod kierunkiem Pawla Konczewskiego, brali udzial w badaniach reliktéw twier-
dzy Kudak we wschodniej Ukrainie. Ta wyprawa badawcza byta efektem umo-
wy pomiedzy wladzami samorzadowymi Dolnego Slaska i éwczesnego obwodu
dniepropietrowskiego.
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Partneréw mamy nie tylko w Europie. Od 2008 roku Instytut nasz prowadzi

badania w Kolumbii i Peru, kierowane przez Jézefa Szykulskiego (szczegdtowe
informacje w rozdziale autorstwa M. Masojcia i J. Szykulskiego). Od 2013 roku
wspdlpracujemy z Mongolskim Uniwersytetem Edukacyjnym w Utan Bator oraz
z Instytutem Archeologii Mongolskiej Akademii Nauk (umowy, ktére zaowo-
cowaly wspomnianym powyzej grantem Mirostawa Masojcia), a od 2014 roku
— z Uniwersytetem Alneelain (Wydziat Sztuki, Instytut Archeologii) w Sudanie
(wieloletnie projekty badawcze realizowane przez Mirostawa Masojcia i Henryka
Panera z Muzeum Archeologicznego w Gdarisku, w ke6rych uczestnicza rowniez
nasi studenci; granty NCN: ,Homo erectus na szlaku ku Eurazji. Aglomera-
cja stratyfikowanych stanowisk tradycji aszelskiej na Pustyni Arabskiej w Suda-
nie oraz Prahistoryczne spotecznoéci Pustyni Bayuda w Sudanie — nowe granice
Krélestwa Kermy”). We wrzesniu 2016 roku, w ramach projektu badawczego
realizowanego we wspélpracy z konserwatorem zabytkéw archeologicznych
w Gujanie Francuskiej (Direction des affaires culturelles de Guyane), dr. Nico-
lasem Payaraudem, ekipa badawcza kierowana przez Pawta Dume¢ prowadzita
badania XVIII-wiecznej plantacji La Caroline (na potudnie od Kajenny, blisko
rzeki Mahury). Wzi¢li w nich udziat Agata Hatuszko (antropolog fizyczny, dok-
torantka archeologii), Maksym Mackiewicz (archeolog) oraz archeolodzy fran-
cuscy (ryc. 8). Ekspedycja finansowana byta ze $rodkéw Republiki Francuskiej.
Pod koniec 2019 roku, w ramach wspétpracy naszego Instytutu z The Center of
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Southeast Asian Prehistory (CESEAP) oraz Instytutem Archeologii Wietnam-
skiej Akademii Nauk Spotecznych (Institute of Archacology, Vietham Academy
of Social Science) (VASS), zespét w sktadzie: Tomasz Gralak, Mirostaw Masoj¢,
Joanna Krupa-Kurzynowska (Politechnika Wroctawska) oraz studenci: Zofia R6-
zok i Grzegorz Michalec, przeprowadzit badania charakteru zasiedlenia jaskin

i schronisk skalnych na obszarze dzisiejszej prowincji Hoa Binh.

14. Przyjaci6t i wspétpracownikéw mamy takze po sasiedzku. Od wielu lat nasz

Instytut cisle wspotpracuje z wroctawskim Oddziatem Polskiej Akademii Nauk
oraz z Instytutem Archeologii i Etnologii PAN we Wroctawiu (Osrodek Badan
nad Kulturg Péznego Antyku i Wezesnego Sredniowiecza). Szczegélnie osoba
Profesora Bogustawa Gedigi jest katalizatorem naszych wspélnych, intensywnych
dziatari w zakresie ratowniczych badan autostradowych, wspétorganizacji konfe-
rencji naukowych, a takze wielu innych inicjatyw naukowych, w tym publikacji
naukowych.

15. Nieprzerwanie od 2014 roku Marcin Bohr wraz Mileng Teska (Wydziatu Arche-
ologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) realizuja — pionierska
na skale Polski — inicjatywe seminariéw ,Extra limites”, ktére odbywaja si¢ co
miesiac, naprzemiennie we Wroclawiu i Poznaniu. Dotychczas bylo to 40 spo-
tkan, z udziatem naukowcéw z Austrii, Czech, Niemiec, Norwegii, Polski, Stowe-
nii, Motdawii. Efektem spotkan s3 dwa juz podsumowujace je tomy (Bohr, Teska
2017; 2020). Tenze dwuosobowy zesp6t redaguje takze portal extralimites.pl.
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16. Dos¢ dobrze si¢ ma i cieszy si¢ duzym zainteresowaniem (takze migdzynarodo-
wym) nasza sztandarowa, konferencja, ,,Slaskie Spotkania Archeologiczne” (od
18 edycji, w 2013 roku — ,Slaskie Sympozjum Archeologiczne”). Odbywa si¢
co dwa lata i w 2019 roku doczekata sie juz 21. edycji. Od roku 2015 (19 SSA)
organizujemy ja ,,stacjonarnie” — we Wroclawiu, we wspétpracy z Oddziatem Ar-
cheologicznym Muzeum Miejskiego Wroclawia, w go$cinnych salach Muzeum.
Wspétorganizatorami konferendji sa takze Uniwersytet Slaski w Opawie (Filozo-
ficko-ptirodovédecka fakulta), Oddziat Polskiej Akademii Nauk we Wroclawiu
oraz Fundacja Nauki Archaeologia Silesiae i Fundacja Archeolodzy.org.

17. Intensywna dziatalno$¢ badawcza Pracowni Archeologii Pozacuropejskiej
w Ameryce Potudniowej oraz szerokie kontakty Jézefa Szykulskiego ze srodowi-
skiem naukowcéw — badaczy tego regionu (nie tylko archeologéw) znalazty swe
odzwierciedlenie w serii wydawniczej, o ktdrej ponizej, ale takie w organizowa-
nych cyklicznie konferencjach, zatytutowanych Najnowsze wyniki badari amery-
kanistycznych / The latest Results of American Studies. Konferencja ta odbywa
si¢ co trzy lata we Wroclawiu, pierwsza edycja miata miejsce w 2013 roku. Jest
ona o tyle istotna i nietypowa, ze — w przeciwienistwie do innych miedzynarodo-
wych konferencji poswigconych tej problematyce, gromadzacych badaczy gtow-
nie z USA — biora w niej udzial amerykanisci z osrodkéw europejskich, azja-
tyckich, potudniowoamerykariskich, oraz polskich. A spektrum prezentowanych
zagadnieri obejmuje szeroko pojeta problematyke Nowego Swiata (archeologia,
etnologia, historia).

18. Dumni mozemy by¢ takze z naszych doktorantéw. Wyszli z naszego Instytutu,
studia III stopnia odbywali lub jeszcze odbywajq w ramach Studiéw Doktoranc-
kich Nauk o Kulturze na naszym Wydziale czy tez w Kolegium Archeologii, Sztu-
ki i Kultury Szkoty Doktorskiej UWT, a ich promotorami sg ,,nasi”. Na szczegdlne
wyréznienie zastuguja: Joanna Markiewicz (promotor Artur Blazejewski) — sty-
pendystka Fundacji Fulbrighta w latach 2014-2015 (University of Minnesota
w Minneapolis; tam pracowata takze nad swoja dysertacja, ktéra z wyréznieniem
obronita w 2018 roku). Od 2020 roku Joanna zatrudniona jest w naszym Insty-
tucie — jako wykonawca w grancie Przemystawa Duleby. Kinga Winnicka (pro-
motor: Jan M. Burdukiewicz) — jako magistrantka uzyskata Diamentowy Grant
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na lata 2013-2015, a w latach 2016-
2020 byta beneficjentka dwéch grantéw NCN w ramach programéw Preludium
i Etiuda oraz grantu START Fundagji na rzecz Nauki Polskiej. Kamil Nowak
(promotor: Justyna Baron) i Pawet Milejski (promotor: Borys Paszkiewicz) ko-
lejny rok przoduja w rankingach stypendialnych, liczba uzyskanych punktéw
znacznie ,,odstajac” od pozostatych (w tym roku Kamil otrzymat za swe osiagnie-
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cia popularyzatorskie, naukowe, publikacyjne — szczegélnie za artykuty w pre-
stizowych czasopismach z listy Journal Citation Report — az 488,8 pkt.; Pawel,
ktéry kazdego roku ,zbieral” setki punktéw za publikacje, w tym miat ich nieco
mniej, ale tez wynik jest imponujacy: 207,25 pkt.). Obaj kieruja takze grantami
whasnymi, biora udziat w innych projektach, prestizowych konferencjach oraz
angazujg si¢ w zycie Instytutu (np. przy organizacji konferencji, popularyzagji).
Ponadto Kinga i Pawet byli beneficjentami Studenckiego Programu Stypendial-
nego dla doktorantéw, ktdrzy wyrdzniaja si¢ szczegblnymi osiagnieciami w dzie-
dzinach wiedzy nawiazujacych do zakresu dzialalnosci wielkich wroctawskich
naukowcéw (w naukach humanistycznych i spotecznych — Wincentego Stysia).
Program powstat z inicjatywy Prezydenta Miasta Wroctawia, finansowany jest
przez Gming Wroctaw.

19. W 2019 roku otrzymaliémy akredytacje poswiadczajaca wysoki poziom ksztat-
cenia studentéw, cho¢ z uwagami i zastrzezeniami Paristwowej Komisji Akredy-
tacyjnej, ktore zaowocowaly certyfikatem tylko na dwa lata. Przed nami wszyst-
kimi, szczegélnie przed Justyng Baron oraz instytutowym zespotem ds. jakosci
ksztatcenia, w sktadzie: Bernadeta Kufel-Diakowska, Lech Marek, Agnieszka
Przybyt, niebagatelne zadanie — za dwa lata kolejna PAKA ...

20. Poradzilismy sobie z bardzo nietypowym wyzwaniem w roku 2020... Poczawszy
od marca, pandemia koronawirusa COVID-19 spowodowala, ze musielismy si¢
zmierzy¢ z wieloma wyzwaniami — przede wszystkim z zyciem w trybie zdalnym:
zdalnym nauczaniem, zdalnymi obronami prac dyplomowych, zdalnymi posie-
dzeniami Rady Naukowej Instytutu i Rady Dyscypliny Naukowej ... i wszystko
wskazuje na to, ze caly ten rok akademicki bedzie ,,zdalny”.

VIIL. Juz z nami nie pracuja

Wspomnie¢ nalezy koniecznie o Kolezankach i Kolegach, ktérzy juz z nami nie
pracuja, ale — zapisali si¢ niewatpliwie w historii Instytutu.

Na emeryture odeszli Profesorowie, badacze, nauczyciele wielu rocznikéw studen-
tow i doktorantéw, nasze autorytety: Stanistaw Pazda (2008 r.), Krzysztof Wachowski
(2014 r.) oraz — we wrze$niu tego roku — Jan M. Burdukiewicz.

Emerytami sg takze Alicja Balowa (od 2001 r.) i Karol Bykowski (od 2016 r.). Na-
sza ,Pani Ala” przez wiele lat bardzo kompetentnie zarzadzata sekretariatem Katedry
Archeologii. Serdeczna, zyczliwa i niezwykle taktowna — przez te wszystkie lata takze
nam matkowata i trzymata nas w ryzach. Doradzata, pocieszata, chwalita, ale tez — kie-
dy zaszla potrzeba — besztata. Karol — nasz omnibus, cztowiek ogromnej wiedzy i nie-

okreslonej blizej ilosci zainteresowan. Wie wszystko; obudzony w srodku nocy opowie
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o wykopaliskach na Ostrowie Tumskim, badaniach powierzchniowych i wykopalisko-
wych w catym wojewédztwie dolnoslaskim i we wszystkich sasiednich (to fatwe — brat
w nich udzial), wyjasni tajemnice pierécieni Saturna i trzech bokseréw do géry noga-
mi (dla niewtajemniczonych — najdrozszy znaczek PRL-u, z btednie wydrukowanym
napisem Poczta Polska). Z osobistych doswiadczen wspétautorki tego tekstu (z czasow
»przedgooglowych”): oderwany od innych zaje¢ naglym od niej telefonem opowie-
dziat — bez namystu — o putawianach i natolinczykach. Ogromne poczucie humoru
i wielkie serce to tylko dodatkowe zalety Karola.

Od wielu lat nie pracujg juz z nami: Marek Bednarek, Cezary Busko, Leszek Kuz-
ma, Aleksander Limisiewicz, Elzbieta Limisiewicz, Robert Lopusiewicz, Marcin Pa-
gowski, Pawet Rzeznik i Beata Szajer-Nowak.

Tomasz Chmielewski, zatrudniony przez trzy lata (2012-2015) na stazu, w ramach
realizacji grantu, obecnie pracuje w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Gdariskiego.
A Marcin Maciejewski, przez dwa lata (2016-2018) zasilajacy nasz zespét w Zaktadzie
Archeologii Epoki Brazu i Wezesnej Epoki Zelaza, kontynuuje swa dziatalnosé¢ nauko-
w3 i dydaktyczng w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie.

IX. And last but not least. ..

Smutnym zakoriczeniem tego podsumowania pierwszego dwudziestolecia XXI wie-
ku w dziejach naszego Instytutu jest wspomnienie Tych, ktérych pozegnalismy na
zawsze. Odeszli od nas:

— prof. Zbigniew Bagniewski (62 1.; w kwietniu 2002 roku), badacz epoki kamienia
(paleolitu i mezolitu), wieloletni kierownik Katedry Archeologii i pierwszy Dy-
rektor Instytutu;

— dr Piotr Cholewa (42 1., w grudniu 2008 roku), badacz epoki neolitu, autor
i wspétautor wielu publikacji, bardzo lubiany dydakeyk;

— dr Barbara Czerska (85 I., w kwietniu 2010 roku), badaczka okresu lateriskiego,
dtugoletnia pracownica naukowo-dydaktyczna Katedry Archeologii, przez wiele
lat asystowata prof. Jézefowi Kazmierczykowi w badaniach m.in. Ostrowa Tum-
skiego we Wroctawiu;

— prof. Irena Lasak (65 ., w pazdzierniku 2015 roku), nasza ,Isia”, badaczka epoki
brazu i wezesnej epoki zelaza, nauczyciel akademicki, cieply, peten optymizmu
i poczucia humoru cztowiek;

— prof. Wlodzimierz Wojciechowski (86 1., w marcu 2018 roku), badacz epoki neo-
litu, wychowawca i nauczyciel wielu rocznikéw studentéw i doktorantéw, autor
przeszto stu publikacji naukowych, ,,Wojciech” — jedna z naszych katedralno-in-
stytutowych legend;
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— prof. Jerzy Lodowski (85 I., w marcu 2019 roku), archeolog, muzealnik (w latach
1979-1999 byl Dyrektorem Muzeum Archeologicznego we Wroclawiu), badacz
sredniowiecza; do zespotu Instytutu dotaczyt w roku 1999, wypromowat kilku
licencjantéw i magistrow.

Wszyscy Oni pozostang w naszej pamigci.
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Jan Michat Burdukiewicz, Mirostaw Furmanek, Tomasz Plonka,
Agnieszka Przybyt, Andrzej Wisniewski

Badania Instytutu Archeologii
nad epoka kamienia w latach 1995-2020

Studia nad epokq kamienia od poczatku istnienia Katedry, a nast¢pnie Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego (dalej UWr), odgrywaly istotng role w re-
alizowanych programach badawczych. Obejmowaly one rézne zagadnienia dotyczace
funkcjonowania spolecznoéci od najdawniejszych ugrupowan towiecko-zbierackich
po wspdlnoty rolniczo-hodowlane. Problematyka ta byta podejmowana juz w XIX
wieku przez dziatajacych na Slasku archeologéw niemieckich, a od 1945 r. rozwijana
przez polskich archeologéw zatrudnionych w Uniwersytecie Wroctawskim.

Pierwsze pétwiecze po II wojnie $wiatowej wiazato si¢ z dziatalnoscia profesoréw:
Zbigniewa Bagniewskiego i Wlodzimierza Wojciechowskiego, a nastgpnie Jana Mi-
chata Burdukiewicza. Poczatkowo gléwnym celem realizowanych projektéw byto po-
zyskanie nowych danych, w postaci dobrze udokumentowanych znalezisk, ktére miaty
stanowi¢ powazne uzupetnienie wezesniejszych odkry¢.

W. Wojciechowski od 1961 r. prowadzit studia nad neolitycznymi ugrupowania-
mi rolniczo-hodowlanymi, kontynuujac poszukiwania zapoczatkowane w pierwszych
latach XX wieku. Z kolei Z. Bagniewski w 1966 r. rozpoczat zupelnie nowe, kom-
pleksowe badania terenowe osadnictwa mezolitycznego, czyli spotecznosci zbieracko-
towieckich z wezesnego i $rodkowego holocenu w potudniowo-zachodniej Polsce oraz
na Pomorzu. Nieco pézniej J.M. Burdukiewicz podjat zakrojone na dziesi¢ciolecia ba-
dania stanowisk paleolitycznych. Wyniki badan nad epoka kamienia do 1995 r. zostaly
przedstawione w opracowaniu po$wi¢conym 50-leciu badar Katedry Archeologii UWr.

Od lat 90. XX wicku Zaktad Archeologii powickszyt si¢ o kolejnych pracowni-
kéw. W 1990 zostat zatrudniony Tomasz Plonka, ktéry zajmuje si¢ paleolitem gér-
nym, schylkowym i mezolitem, a zwlaszcza réznymi aspektami kultury symbolicz-
nej. Nastgpnie, w 1991 r., pracg podjat Piotr Cholewa, ktéry zajmowat si¢ neolitem,
a w szczegdlnoéci wykorzystaniem sudeckich surowcéw kamiennych w tym okresie.
Wielkg strata dla Instytutu byta jego przedwezesna smier¢ w 2008 r. W 1994 r. do
zespotu badaczy epoki kamienia Instytutu Archeologii dofaczyt Andrzej Wisniewski,
ktdry swoja uwagg skupit na paleolicie oraz zagadnieniach geoarcheologicznych.

Badania Instytutu Archeologii nad epoka kamienia

47



48

Zespdt zajmujacy si¢ epoka kamienia w 2002 r. powickszyl Mirostaw Furmanek,
ktéry swoja uwage poswigca spolecznosciom neolitycznym i wezesnej epoki bra-
zu w §rodkowej Europie oraz nieinwazyjnym metodom prospekeji archeologicznej.
W 2003 r. do grona pracownikéw Zakladu dotaczyt Mirostaw Masoj¢, kedry pro-
wadzi badania nad paleolitem i mezolitem, w tym réwniez na obszarze Afryki i Azji.
Poszerzenie zakresu terytorialnego problematyki o obszar Nowego Swiata nastapito
w 2007 r. wraz zatrudnieniem Jézefa Szykulskiego, doswiadczonego badacza prze-
sztosci Ameryki Potudniowej, a w szczegélnosci Kolumbii i Peru. Konsekwencja re-
alizacji coraz liczniejszych badari zagranicznych bylo powstanie w 2015 r. Pracowni
Archeologii Pozaeuropejskiej, ktérej kierownikiem zostat J. Szykulski, a dotaczyt do
niej wéwczas réwniez M. Masojé. Kolejnym pracownikiem jest Agnieszka Przybyt,
ktora zostata zatrudniona w 2008 r. Jej zainteresowania koncentruja si¢ na neolicie
srodkowym i péznym.

Zrbznicowane watki badawcze zainicjowane przez pionieréw powojennych badan
nad epoka kamienia kontynuowane bylty przez mlodsze pokolenie archeologéw wyko-
rzystujacych dokonania poprzednikéw. Dotyczylo to chociazby wypracowanych spo-
sobéw wspétpracy z przedstawicielami innych dyscyplin, przede wszystkim z zakresu
nauk przyrodniczych. Interdyscyplinarno$¢ ta miata poczatkowo do$¢ ograniczony
charakter, co wynikalo przede wszystkim z zakresu mozliwosci stosowania wielu me-
tod, jak réwniez dostgpnosci srodkéw potrzebnych do ich realizacji. Istotnym ele-
mentem byly chociazby kwestie dotyczace podstaw gospodarczych funkcjonowania
zaréwno spolecznosci towiecko-zbierackich, jak i rolniczo-hodowlanych poszerzone
o badania archeobotaniczne czy archeozoologiczne.

Z racji wystgpowania w Sudetach bogatych i zréznicowanych surowcéw skalnych
jednym z podstawowych tematéw byta kwestia ich pozyskiwania, obrébki i dystry-
bugji. Odkrywane w obrebie obozowisk i osad $lady przetworstwa surowcéw mine-
ralnych oraz wykorzystywanie lokalnych i importowanych materiatéw stuzacych do
produkgji narzedzi podkreslaty znaczenie spotecznosci $laskich w generowaniu sieci
powiazan interregionalnych oraz rozwoju technologii ich obrébki. W neolicie takim
surowcem byt m.in. serpentynit, ktérego miejsca pozyskiwania w Sokolnikach na Jar-
skiej Goérze zlokalizowat i badat W. Wojciechowski. Byly one elementem dtugoletnich
studiéw interdyscyplinarnych prowadzonych w oparciu o wspétprace z wroctawskimi
petrografami, m.in. z Alfredem Majerowiczem. Etap ten podsumowany zostat w pracy
doktorskiej Piotra Cholewy pos$wigconej wykorzystaniu sudeckich surowcéw skalnych
w neolicie (Cholewa 2004).

Zrozumienie sposobéw funkcjonowania odleglych w czasie spotecznosci epoki ka-
mienia nie byloby mozliwe bez préb rekonstrukeji sSrodowiska. Podjete badania nad
kontekstem przyrodniczym wymagaly zaangazowania coraz szerszego grona specjali-
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stéw innych dyscyplin zaréwno z kraju, jak i zagranicy, inicjujac wieloletnia wspét-
prace. Przyniosta ona liczne osiagnigcia na migdzynarodows skalg. Tak jest chociazby
w przypadku badari osadnictwa schytkowopaleolitycznego w dolinie Kopanicy koto
Wschowy, gdzie zostaty odkryte slady poczatkéw zasiedlenia Niziny Srodkowoeuropej-
skiej po wycofaniu si¢ ostatniego zlodowacenia do Skandynawii (Burdukiewicz 2011).
Odkryto tam szereg §ladéw obozowisk kultury hamburskiej, wraz z najwczesniejszymi
na ziemiach polskich ozdobami bursztynowymi, oraz kultury Federmesser. W bada-
niach tych uczestniczyli specjalisci réznych dziedzin z kraju, Belgii, Czech i Niemiec.

Od lat 90. XX wieku nastapita intensyfikacja badan w zakresie wielu wezesniej
podejmowanych tematdw, jak réwniez zainicjowane zostaly nowe kierunki dziatan
naukowych. Kontynuowano liczne, czgsto wieloletnie prace terenowe oraz studia nad
poczatkami zasiedlenia Slaska i Europy przez pierwszych ludzi. Wyniki wykopalisk
prowadzonych w odkrywkach w Trzebnicy i Rusku podsumowane zostaly na szerokim
tle poréwnawczym podobnych znalezisk reprezentujacych technokompleks mikroli-
tyczny w paleolicie dolnym (Burdukiewicz 2003), ukazujac nierozpoznane wezesniej
aspekty funkcjonowania wezesnych form hominidéw w Eurazji (Burdukiewicz, Ro-
nen 2003; Burdukiewicz 2009).

Na szersza niz wezesniej skale podjete zostaly badania nad §ladami pobytu i dziatal-
nosci grup neandertalskich na Slasku, keére prowadzi A. Wigniewski. Rozpoczete od-
kryciami we Wroctawiu-Oporowie oraz Wroctawiu przy al. Hallera staly si¢ podstawa
poglebionych studiéw nad chronologia, warunkami zycia, strategiami adaptacyjnymi
czy rozwojem technologii krzemieniarskiej. Wieloletnie prace wykopaliskowe przy
al. Hallera we Wroctawiu (ryc. 1A) doprowadzity do odkrycia co najmniej dwéch
horyzontéw pobytu neandertalczykéw oraz licznych szczatkéw fauny plejstocenskie;.

Po zakonczeniu eksploracji wroctawskich stanowisk studia te kontynuowane sa
w innych regionach Slaska, jak np. w okolicach Pietraszyna, pow. raciborski (A. Wi-
$niewski) (ryc. 1B). Na jednym ze zlokalizowanych tam stanowisk zarejestrowano uni-
kalne pozostato$ci warsztatu, w ktérym wytwarzano narzedzia w typie nozy i zgrzebet,
wykorzystywane podczas praktyk towieckich przez grupy identyfikowane z kulturg
mikockg (ryc. 1). Dzigki tym badaniom mozliwe jest lepsze zrozumienie organizacji
spolecznej, sposobdéw gospodarowania grup neandertalczykéw funkcjonujacych poza
jaskiniami, w strefach otwartego krajobrazu. W Owsiszczach koto Raciborza .M.
Burdukiewicz prowadzit badania w miejscu odkrycia drugiego na ziemiach polskich
pigsciaka aszelskiego (ryc. 2), gdzie przy okazji zostaly odkryte $lady osadnictwa neo-
litycznego. W 2005 roku wraz z archeologami z Czeskiej Akademii Nauk (J. Fridrich,
I. Sykorovd) przeprowadzono prace wykopaliskowe w Becovie koto Mostu (A. Wi-
$niewski). Podjeto tam eksploracje warstwy z zabytkami kultury mustierskiej, wyko-
nanymi z kwarcytu.
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Ryc. 1. Prace wykopalisko-
we na stanowisku 1 przy
al. Hallera w 2016 roku
(A) oraz w Pietraszynie
(stan. 49a) w 2016 r.

(B). Na fotografii od lewej:
A. Wiéniewski, B. Ginter,
J.M. Burdukiewicz,

R. Turakiewicz,

M. Rezner

i M. Kaczor.

Fot. A. Wisniewski

i M. Chton

oIES
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Ryc. 2. Pigsciak aszelski z Owsiszcz, pow. raciborski.
Fot. J.M. Burdukiewicz

Istotnym elementem badan nad spoteczno-
$ciami fowiecko-zbierackim byly prace dotyczace
ugrupowan gérnopaleolitycznych. Wieloletnie ba-
dania dotyczyly zwlaszcza kilku stanowisk. Przez
kilka kolejnych sezonéw T. Plonka i A. Wisniew-
ski prowadzili prace wykopaliskowe na stan. 15
w Henrykowie, pow. zabkowicki. Pod osadami
lessowymi odkryto tam jeden z najstarszych §la-

déw pobytu ludnosci kompleksu graweckiego

w $rodkowej Europie. Byly one rezultatem pionier-
skich wypraw z terytoriéw potozonych bardziej na
potudnie, a zwigzanych z realizacja prakeyk towieckich.

Odkryty w latach 90. XX wieku przez pracownikéw Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Opolu (G. Molenda, A. Rapiriski) kompleks stanowisk pale-
olitycznych w Sowinie, pow. niemodliriski, stat si¢ celem kilkuletnich badar A. Wi-
$niewskiego, M. Furmanka i A. Rapinskiego (ryc. 3). Ich efektem s3 studia nad tech-
nologia wytwodrczosci krzemieniarskiej, zaopatrzeniem w surowiec oraz §rodowiskiem
w paleolicie gérnym i schytkowym. Badania te doprowadzily do odkrycia pierwszego
w Srodkowej Europie stanowiska otwartego z pozostatosciami pobytu fowcéw i zbie-
raczy, ktdre reprezentuja odpowiednio kulture epigrawecks i pézna fazg kultury mag-
dalenskie;j.

W ostatnim czasie (2015-2019) waznym obszarem poszukiwar A. Wisniewskiego
i Ewy Lisowskiej staly si¢ tzw. ostarice oraz schroniska skalne. Ich skupienie w poblizu
miejscowosci Romanéw, pow. strzeliriski i Skalice, pow. zabkowicki dostarczylo §la-
déw ze schytkowego paleolitu i mezolitu. Dotychczas na Dolnym Slasku, z wyjatkiem
Wojcieszowa koto Jeleniej Gory, nieznane byly stanowiska polozone przy samodziel-
nych formach terenu.

Przy okazji budowy Autostradowej Obwodnicy Wroctawia we Wroctawiu-Zerni-
kach (stan. 25) zostato wykryte i zbadane obozowisko mtodszej fazy kultury magda-
lenskiej (J.M. Burdukiewicz). Zlokalizowane bylo ono w zakolu paleomeandra rzeki
Slezy, ktéry zidentyfikowano dzicki wykorzystaniu georadaru. Inne stanowisko wielo-
kulturowe w Nowej Wsi koto Bolestawca odkryte i zbadane przez J.M. Burdukiewi-
cza dostarczyto dwéch skupien schytkowopaleolitycznych artefaktéw krzemiennych.
Towarzyszyt im surowiec, pétprodukty i gotowe wyroby bursztynowe. Pozwolito to

na interpretacj¢ tych znalezisk jako najstarszego znanego warsztatu bursztyniarskie-
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go (Burdukiewicz 2005). Wraz z wezesniejszymi odkryciami dokonanymi w dolinie
Kopanicy staly si¢ podstawa do szerszych rozwazari nad problematyka poczatku wy-
korzystania tego unikatowego surowca i jego znaczenia dla kultury symbolicznej spo-
tecznosci towiecko-zbierackich.

Po odkryciu koscianego harpuna w Weglinach koto Gubina badania nad spotecz-
no$ciami fowiecko-zbierackimi bytujacymi w dolinie Wodry podjat M. Masoj¢. Ich
efektem jest m.in. uzyskanie cennych danych do badan nad przemianami srodowiska
przyrodniczego pdznego plejstocenu i holocenu. W pobranych do analiz specjalistycz-
nych osadach zidentyfikowano $lady tefry, ktdra interpretowana byta jako $lad erupdji
wulkanu Laacher See (Nadrenia-Palatynat), majacej miejsce okoto 13 tys. lat temu.

Przy okazji budowy autostrady A4 zostal rozpoznany i zbadany niepowtarzalny
kompleks obozowisk mezolitycznych w Krepnicy nad Bobrem potozonej koto Bole-
stawca (badaniami kierowal M. Masoj¢). Dzicki wyjatkowej skali przestrzennej prowa-
dzonych tu kilkuletnich wykopalisk udato si¢ wyrézni¢ obecnos¢ uktadu izolowanych
krzemienic zwigzanych z zasiedleniem tego obszaru (ryc. 4). Unikatowa cecha tego
stanowiska jest obecno$¢ pochéwkéw mezolitycznych mysliwych. Odkrycie obozo-
wisk holoceriskich towcow byly takze efektem badari ratowniczych realizowanych na
pétnocnych peryferiach Wroclawia, w Polanowicach i Widawie (badania M. Masoj-
cia). Zapoczatkowane przez Z. Bagniewskiego rozpoznanie ugrupowar towiecko-zbie-
rackich na Pomorzu kontynuowane jest przez T. Plonke. Wieloletnie badania nad en-
klawa mezolitycznych spotecznosci towiecko-zbierackich nad Kaczawa podsumowane
zostaly przez M. Masojcia (2004).

Poczatek drugiej potowy lat 90. XX wieku w przypadku badan nad spotecznosciami
neolitycznymi zwigzany jest przede wszystkim z publikacja monograficznych opraco-
wan stanowisk z okolic Strzelina (np. Strzelin, stan. 16 i 19, Chociwel, stan. 1) au-
torstwa W. Wojciechowskiego oraz P. Cholewy. Po ich zakonczeniu zespét ten podjat
dlugoletnie badania wykopaliskowe unikatowego cmentarzyska spotecznosci kultury
pucharéw lejkowatych w Muszkowicach koto Zigbic. W latach 2001-2006 przebada-
no jeden z najlepiej zachowanych kopcéw, ujawniajac szczegély konstrukeyjne tych
kamienno-ziemnych budowli funeralnych oraz slady orki powstatej w wyniku dziatai
rytualnych, jak réwniez inne $wiadectwa czynnosci obrzgdowych, np. depozyt ofiar-
nego bydta. Prace na tym oraz innych obiektach grobowych potozonych w ostgpach
Lasu Muszkowickiego kontynuowane sa przez A. Przybyt (ryc. 5). Istotnym elemen-
tem tego nowego etapu prac badawczych jest szerokie zaangazowanie przedstawicieli
nauk przyrodniczych w celu rekonstrukeji srodowiska naturalnego. Dzigki nim udato
si¢ uzyska¢ informacje dla okreslenia wieku, pochodzenia oraz transformacji czarno-
zieméw na Slasku (Kabala ez 2/, 2019).
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Ryc. 3. Sowin, stan. 7. Prace wykopaliskowe prowadzone w 2017 r.: (A.) widok na wykop

z dronu. (B.) dokumentowanie znalezisk kultury epigrawckiej: na fotografii Z. Rézok i G. Mi-
chalec. Fot. A. Wiéniewski
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Ryc. 4. Badania stanowiska mezolitycznego z okresu borealnego w Krepnicy, gm. Bolestawiec.
Fot. M. Masoj¢

Ryc. 5. Monumentalny grobowiec spotecznosci kultury pucharédw lejkowatych w Muszkowicach

w trakcie badari wykopaliskowych. Fot. A. Przybyt
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Ryc. 6. Groby cmentarzyska z przetomu neolitu i wezesnej epoki brazu w Dzielnicy podczas

eksploracji. Fot. M. Furmanek

Dtugoletnie, bo rozpoczgte w 2005 r., wieloaspektowe prace badawcze prowadzone
sa przez M. Furmanka i A. Rapiriskiego w Dzielnicy koto Kedzierzyna-Kozla. Dzigki
nim ujawniono wyjatkowe bogactwo i ztozono$¢ §ladéw zycia codziennego oraz réi-
norodnej dziatalnosci obrzedowej spotecznosci neolitycznych i z wezesnej epoki brazu
(ryc. 6). Stwierdzono tu pozostatosci kilku faz osad wznoszonych przez pierwszych
rolnikéw oraz petniacego zapewne funkgje rytualne zatozenia z rowami, a takze wielo-
fazowe cmentarzysko z trzeciego tysiaclecia BC. Dzigki temu mozemy $ledzi¢ procesy
stopniowej, dokonujacej si¢ na przestrzeni kilku tysiacleci, transformacji zyjacych tu
spolecznosci. Liczne artefakty i ekofakty poddawane si¢ wieloaspektowych analizom
specjalistycznym, ukazujac zmienno$¢ sposobéw eksploatacji srodowiska i gospoda-
rowania oraz zwiazkow interregionalnych, przyczyniajac si¢ do lepszego zrozumienia
zmiany kulturowej zachodzacej pomiedzy VI a III tysiacleciem BC.

Dzigki szerokoprzestrzennym badaniom wykopaliskowym prowadzonym przy oka-
zji remontu autostrady A4 na duza skal¢ rozpoznano zabudowana dtugimi domami
stupowymi (ryc. 7) osadg pierwszych rolnikéw reprezentowanych przez spotecznosci
kultury ceramiki wstggowej rytej w Kostomlotach (M. Furmanek, M. Masoj¢). In-
teresujaca jej cecha byly $lady pozyskiwania na miejscu, w sasiedztwie zabudowanej
przestrzeni osiedla, lokalnego surowca krzemiennego. Na mniejszg skale prowadzono
badania na innych, czgsto wielokulturowych stanowiskach z mlodszej epoki kamienia,

jak np. w Dobkowicach, Gniechowicach, Kietrzu, Starym Zamku i innych.
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Ryc. 7. Fragmenty konstrukeji stupowej bedacej pozostatoscia tzw. dtugiego domu spotecznosci

kultury ceramiki wstggowej rytej odkryte w Kostomtotach. Fot. M. Furmanek

7 T

Ryc. 8. Neolityczny rondel odkryty w trakcie prospekeji lotniczej w Drzemlikowicach, pow.
ofawski. Fot. P. Wroniecki
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W badaniach nad spotecznosciami rolniczo-hodowlanymi, ale réwniez i ugrupo-
waniami towiecko-zbierackimi, w szerokim zakresie wykorzystywane s3 nowoczesne
metody prospekeji nieinwazyjnej. Stuzg one nie tylko do wyszukiwania nowych sta-
nowisk czy planowania wykopalisk, ale uzyskiwane dzi¢ki nim dane stanowia wielo-
aspektowe Zrédto do badar nad réznymi dziedzinami zycia dawnych spolecznosci.
Zastosowanie lotniczego skanowania laserowego do rozpoznania Lasu Muszkowickie-
go pozwolito na odkrycie i udokumentowanie licznych cmentarzysk z neolitu oraz
okreséw pézniejszych (A. Przybyl). Z kolei dzigki wieloletniej i regularnej prospekeji
lotniczej konieczna jest zmiana spojrzenia na kwestie ztozonosci sposobéw wykorzy-
stywania i kreowania przestrzeni przez spotecznosci rolniczo-hodowlane (M. Furma-
nek, P. Wroniecki). Dzigki nim zlokalizowano nie tylko dziesiatki osad i cmentarzysk,
ale rowniez tak unikalne monumentalne struktury, jak neolityczne rondele (ryc. 8),
czy tez inne zalozenia z rowami. Niekt6re z obiektéw poddane zostaly wieloaspek-
towym badaniom nieinwazyjnym (M. Furmanek, M. Mackiewicz, P. Wroniecki,

B. Myslecki), wykorzystujacym metody geofizyczne (np. Dobkowice, Drzemlikowice,

Pietrowice Wielkie), co pozwolito okresli¢ rozmiary i formy badanych stanowisk.

Ryc. 9. Zdobiony przedmiot z poroza tosia odkryty w Rusinowie, pow. $widwinski datowany na

1. polowe 11 tysiaclecia BC. Fot. T. Gasior

W niektérych przypadkach stosowano prospekcje geochemiczng w postaci mapo-
wania zawartosci fosforu w glebie (M. Furmanek, Krzysztof Gediga, Urszula Piszcz).
Umozliwito to uzyskanie danych do funkcjonalnej interpretacji zakresu wykorzystania
przez neolitycznych mieszkaricéw doméw i ich otoczenia (Kostomloty), czy tez znacz-
nie bardziej rozleglych stref osad i zatozeni z rowami (Dzielnica).

Badania te, dokumentujac w wigkszosci przypadkéw obecno$é ztozonej dziatalnosci
cztowieka poza granicami stanowisk wyznaczonych w trakcie badaii powierzchnio-
wych, kaza na nowo spojrze¢ na kwestie ich definiowania. Ma to powazne konse-
kwencje nie tylko dla prac naukowych, ale przede wszystkim dla ochrony dziedzic-
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twa kulturowego. Stosowanie metod nieinwazyjnych umozliwia $ledzenie przemian
srodowiska czy wykorzystanie mozliwosci systeméw informacji przestrzennej (GIS)
(Furmanek 2019).

Za jeden z waznych probleméw badawczych mozna uznaé studia nad kultu-
ra symboliczng fowcéw i zbieraczy. Kwestie narodzin symboli, jezyka i myslenia
abstrakcyjnego jako podstawowych elementéw konstytuujacych ludzi podejmuje
w swoich studiach J.M. Burdukiewicz (2018). Duzym zainteresowaniem cieszg si¢
takze badania nad analizg poréwnawcza rozwoju kultury symbolicznej neandertalczy-
kéw i Homo sapiens (Burdukiewicz 2014).

Sztuce paleolitycznej i mezolitycznej znaczng cz¢$¢ swojej aktywnosci naukowej
poswicca T. Plonka. Wyréznia si¢ ona wieloaspektowym i interdyscyplinarnym podej-
$ciem do tego rodzaju artefaktéw, szeroko wykorzystujac mozliwosci nauk przyrodni-
czych. Przykladem takiego podejscia moga by¢ badania bogato zdobionego przedmio-
tu wykonanego z poroza fosia odkrytego w Rusinowie koto Swidwina na Pomorzu.
Dzigki nim udalo si¢ przedstawi¢ nowa koncepcje rozwoju sztuki spotecznosci schyt-
kowopaleolitycznych. Szczegétowe badania ornamentéw i §ladéw na powierzchni tego
wyjatkowego przedmiotu przeprowadzono z zastosowaniem najnowszych technik ob-
serwadcji przy uzyciu mikroskopu optycznego, 3D i skaningowego, z zastosowaniem
kopii zywicznych (Plonka, Kowalski 2017). Znalezisko to wzbudzito duze zaintereso-
wanie §rodkéw masowego przekazu na calym $wiecie (ryc. 9). Znaczace i doceniane
na arenie mi¢dzynarodowej sa monograficzne ujecia sztuki mezolitycznej oraz kultu-
ry symbolicznej spolecznosci schytkowopaleolitycznych autorstwa T. Plonki (2003;
2012).

Kilkadziesiat prac poswigconych studiom nad paleosrodowiskiem oraz chronolo-
gia, zjawiskami kulturowymi i zachowaniami technologicznymi spotecznosci paleoli-
tycznych opublikowat w ostatniej dekadzie A. Wisniewski (2012; 2014; Wisniewski
etal. 2015;2017;2019). W 2011 roku wraz z naukowcami Uniwersytetu Zachodniej
Australii oglosit wyniki badan paleotemperatur w okresie bytowania na tych ziemiach
neandertalczyka. Nieco pézniej, m.in. wraz z T. Plonka i archeologami z Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego (Marta Pottowicz-Bobak i Dariusz Bobak), zaprezentowal re-
zultaty analizy datowa numerycznych (radioweglowych i optoluminescencyjnych),
przedstawiajac zmodyfikowany model chronologii péznej fazy paleolitu $srodkowego
i poczatkéw paleolitu gérnego w Polsce. W tym samym okresie w kilku pracach wysu-
nat koncepcje multiregionalnej genezy technologii lewaluaskiej w srodkowej Europie,
z ktéra utozsamiane sg poczatki paleolitu srodkowego. W zakresie dyskusji o wzor-
cach kulturowych mieszczg si¢ prace dotyczace pierwszych przedstawicieli kultury
graweckiej (Henrykéw, stan. 15) oraz modelu zréznicowania kulturowego w okresie

postglacjalnym. Odr¢bny obszar badari stanowi technologia ugrupowan srodkowego
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i gornego paleolitu. W ostatnim czasie zostala przedstawiona rekonstrukcja wytwor-
czoéci bifacjalnych narzedzi kultury mikockiej na podstawie licznych skfadanek ze
stanowiska Pietraszyn 49a, a takze odtworzenie sposobéw uzyskiwania pétsurowca
widrowego w kulturze epigraweckiej i magdaleriskiej na podstawie znalezisk ze stano-
wiska Sowin 7.

Badania Zaktadu Archeologii Epoki Kamienia czgsto byly realizowane w ramach
wsp6tpracy zaréwno krajowej, jak i miedzynarodowej. Liczne wspdlne projekty podej-
mowane s3 z takimi instytucjami, jak np.: Uniwersytet Oksfordzki, Uniwersytet Pan-
teon-Sorbona w Paryzu, Uniwersytet w Goteborgu (Szwecja), Uniwersytet Kolonski
(REN), Uniwersytet Zachodniej Australii w Perth, Instytut Antropologii Ewolucyjnej
Maxa Plancka w Lipsku, Instytut Nauki o Historii Czlowieka Maxa Plancka w Jenie,
Czeska Akademia Nauk, Oddziat w Pradze, Uniwersytet Karola w Pradze, Uniwersytet
Masaryka w Brnie, Muzeum Ziemi w Brnie, Instytut Historii Kultury Materialnej Ro-
syjskiej Akademii Nauk, Oddziat w Sankt Petersburgu, Laboratorium Davida Reicha
na Uniwersytecie Harvarda w Bostonie, Uniwersytet w Opawie, Katolicki Uniwersy-
tet w Leuven, Uniwersytet w Hajfie. Efektem takiej miedzynarodowej kooperacji sa
liczne publikacje, w tym réwniez w prestizowych czasopismach naukowych (ryc. 10).

Efektem prowadzonej dziatalnosci naukowo-badawczej sa setki publikacji w krajo-
wych i zagranicznych periodykach oraz liczne monografie naukowe (ryc. 10). Znaczace
jest réwniez uczestnictwo pracownikéw w zbiorowych opracowaniach encyklopedycz-
nych, jak Wielka encyklopedia powszechna PWN (J.M. Burdukiewicz) i Dictionnaire de
la Préhistoire wydanym we Francji i Wloszech (J.M. Burdukiewicz), czy syntetycznych
publikacjach, prezentujacych aktualny stan wiedzy na temat spotecznosci pradziejo-
wych, jak np. w wielotomowym Past Societies pod red. P. Urbanczyka (M. Masoj¢,
T. Plonka, A. Przybyl, A. Wisniewski).

Pracownicy Zaktadu Archeologii Epoki Kamienia byli takze organizatorami
i uczestnikami wielu konferencji krajowych i migdzynarodowych zaréwno w kraju, jak
i za granica. Do najwazniejszych nalezy udziat w wielkich kongresach Migdzynarodo-
wej Unii Nauk Pra- i Protohistorycznych (UISPP), Europejskiego Stowarzyszenia Ar-
cheologéw (EAA), Europejskiego Stowarzyszenia Badari Ewolugji Czlowieka (ESHE),
Stowarzyszenia Archeologii Amerykariskiej (SAA) i wielu innych. Dzigki uzyskanemu
grantowi Europejskiej Fundacji Nauki w 2001 r. w ramach kongresu Migdzynarodo-
wej Unii Nauk Pra- i Protohistorycznych w Liege zostata zorganizowana migdzyna-
rodowa konferencja ,Lower Palaeolithic Small Tools in Europe and the Levant”. Jej
efektem byta wydana w 2003 r. obszerna publikacja wynikéw badani z calej Eurazji
(Burdukiewicz, Ronen 2003) (ryc. 10).
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Ryc. 10. Wybrane publikacje Zaktadu Epoki Kamienia

Wraz z kolegami z innych o§rodkéw w Polsce w 2003 r. utworzylismy Stowarzysze-
nie Krzemieniarskie SKAM. Jego cztonkami zatozycielami stali si¢ m.in. .M. Burdu-
kiewicz (honorowy przewodniczacy), A. Wisniewski oraz B. Kufel-Diakowska. Dotad
w kraju i zagranica zostato zorganizowanych 16 warsztatéw.

Pracownicy Zaktadu Archeologii Epoki Kamienia podejmowali stale starania
w celu rozbudowy potencjatu technicznego poprzez zakup aparatury umozliwiajacej
prowadzenie nowoczesnej, cyfrowej dokumentacji oraz realizacj¢ prac badawczych.
Dzigki temu baza sprz¢towa obejmuje tachimetry laserowe, urzadzenia GPS-RTK,
skanery, magnetometry, georadar, przenosny spektrometr XRE mikroskopy i inne.

Aktywnymi uczestnikami prac badawczych nad réznorodna problematyka epoki
kamienia sa byli i obecni doktoranci. O szerokiej tematyce podejmowanych przez nich
prac moga $wiadczy¢ wybrane efekty ich studiéw nad: graweckimi fowcami mamutéw
(Joanna Zych), zréznicowaniem ostrzy broni miotanej paleolitu (Kamil Serwatka),

spotecznosciami kompleksu Duvensee-Komornica (Tomasz Kendelewicz), krzemie-

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



niarstwem pierwszych rolnikéw na Slasku (Maciej Ehlert), uzytkowaniem zatozert
z rowami w $wietle badan geoarcheologicznych (Mateusz Krupski), petroarcheolo-
gia ceramiki neolitycznej (Michat Borowski), technologia krzemieniarstwa (Marcin
Chtlon), modszymi kulturami cyklu naddunajskiego (Krzysztof Czarniak), spofeczno-
$ciami kultury pucharéw lejkowatych na Dolnym Slasku (Ewa Dreczko), gospodarka
zwierzgeg w neolicie i wezesnej epoce brazu (Marek Grzeskowiak), spolecznosciami
kultury jordanowskiej (Marta Mozgata-Swacha), ceramika kultury amfor kulistych
(Marta Tobiasz), wytwdrczoscia 0zdéb koscianych (Kinga Winnicka), rytualnym kon-
tekscie wykorzystania wyrobéw krzemiennych (Marzena Cendrowska).

Liczne plany badawcze na dalsze lata pozwalajg z optymizmem oczekiwaé wielu

nowych odkry¢ i waznych wynikéw badan.
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Justyna Baron, Tomasz Gralak

Epoka brazu i wezesna epoka zelaza w badaniach
pracownikéw Instytutu Archeologii

Ostanie 25 lat studiéw nad epoka brazu i wezesna epoka zelaza zaowocowato przede
wszystkim zmiang zaréwno metodyki, jak i skali badan. Z jednej strony podj¢to ra-
townicze wykopaliska, w trakcie ktérych odkryte zostaly liczne i rozlegle stanowiska
pochodzace z réznych faz pradziejéw, w tym takze epoki brazu. Z drugiej strony nowo
pozyskane zabytki, jak tez starsze kolekcje zostaly poddane rozmaitym analizom ar-
cheometrycznym i traseologicznym, ktére pozwolity na poszerzenie dotychczasowej
wiedzy na temat produkdji i sposobéw uzytkowania przedmiotéw wykonanych z r6z-
nych surowcéw. Wyniki zostaly zaprezentowane w dziesiatkach publikacji naukowych
i popularno-naukowych wydanych zaréwno w Polsce, jak i za granica. Podkresli¢ tez
trzeba, ze ostatnie lata to réwniez czas intensywnych kontaktéw mig¢dzynarodowych
pracownikéw Instytutu, ktdrzy brali udziat w licznych konferencjach, stazach czy pro-
gramach stypendialnych. To wasnie tzw. wymiana naukowa stanowi jedna z przyczyn
stosowania nowych metod i perspektyw badawczych.

W tak krétkim tekscie nie sposob szczegbtowo oméwic wszystkie analizowane sta-
nowiska i zabytki, ponizej wskazemy tylko wybrane zagadnienia i rezultaty badan.

Wykopaliskowe prace ratownicze prowadzit Instytut Archeologii, samodzielnie lub
—znacznie czgéciej — we wspdlpracy z réznymi instytucjami naukowymi na kilkunastu
stanowiskach, w wiekszosci wielokulturowych, na terenie Dolnego i Gérnego Slaska
oraz w Matopolsce. Skala wykopalisk, a takze mozliwosci przeprowadzenia rozma-
itych analiz specjalistycznych, zaowocowaly stworzeniem zupetnie nowych obszaréw
studiéw. Dobrym przykladem mogg by¢ analizy osiedli pod wzgledem ich organizacji
przestrzennej, stosowanych jednostek miar itp. Niezwykle interesujacych danych do-
starczyly prospekeje geofizyczne (ryc. 1) stanowisk dobrze juz znanych (np. Radtowi-
ce, pow. ofawski oraz Pietrowice Wielkie, pow. raciborski), jak tez zupetnie nieroz-
poznanych (np. Przylegéw, pow. $widnicki). Odkryto na nich slady kolistych zatozer,
z ktérych materiat pozwolit na datowanie na wezesna epoke brazu, a w przypadku
Radtowic — takze na poczatki srodkowej epoki brazu. W ramach prac ratowniczych
zbadano i opublikowano réwniez liczne stanowiska kultury unietyckiej — sepulkralne

i osadowe; te ostatnie — o nieznanej wezesniej skali (Gralak 2007).
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Ryc. 1. Pietrowice Wielkie,
pow. raciborski. Géra: zdje-
cie lotnicze kolistego zafoze-
nia z wezesnej epoki brazu
w  DPietrowicach Wielkich
z natozonym obrazem ma-
gnetycznym. Fot. P Wro-
niecki, oprac. M. Mackie-

wicz. Dét: jeden z rowéw

w trakcie eksploracji.
Fot. M. Mackiewicz

W trakcie badaii wykonano dziesiatki datowan bezwzglednych — zaréwno metoda
C14, jak i dendrochronologiczna. Stanowiskiem, z ktérego pozyskano duza seri¢ dat
bezwzglednych, jest osada z konica epoki brazu z Wroctawia-Widawy (badania 2007-
2008 — Masoj¢ 2014), z ktérej pochodzi dobrze datowana studnia z péinej epoki
brazu. Na tej samej osadzie odkryto unikatowy zesp6t 134 brazowych grotéw do strzat
ztozonych w czgéciowo zachowanym naczyniu glinianym.

Poza badaniami ratowniczymi, pracownicy instytutu prowadzili wykopaliska na
wybranych stanowiskach, keére dostarczyly interesujacych danych do poznania zycia
spolecznosci zamieszkujacych tereny dzisiejszej potudniowo-zachodniej Polski. Na
pewno trzeba wspomnie¢ duze cmentarzysko ciatopalne w Mitostawicach koto Milicza
z konica epoki brazu i wezesnej epoki zelaza badane pod kierunkiem Ireny Lasak przez
10 sezonéw (1995-2004) (ryc. 2)! Bogaty zbidr zabytkéw (ryc. 3) jest niezwykle cenna
baza do prowadzenia rozmaitych studiéw specjalistycznych (np. w zakresie wytworczo-
§ci przedmiotéw szklanych czy metalowych). Badania podjgto takze na terenach stabo
rozpoznanych pod katem archeologicznym, np. w Ruszowicach koto Klodzka (badania
2014-2018), gdzie odkryto pozostalosci osady zasiedlonej w dwéch fazach — najpierw
w $rodkowej epoce brazu, a potem na poczatku epoki zelaza (ryc. 4). Wspélnie z Mu-
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zeum Miedzi w Legnicy podj¢to badania sondazowe na slynnej osadzie nadjeziornej
w Grzybianach koto Legnicy, co zaowocowalo przygotowana wspélnie monografia pre-
zentujaca wyniki wykopalisk prowadzonych kilka dekad wezesniej (Stolarczyk, Baron
2014). Nie mozna tez zapomnie¢ o dziatalnosci Kota Naukowego Studentéw Arche-
ologii, ktérego cztonkowie badali cmentarzysko ciatopalne z péznej epoki brazu w Tru-
skolasach koto Czestochowy. Wyniki badari byly regularnie publikowane w ,Slaskich

Sprawozdaniac

h Archeologicznych”.

Ryc. 2. Studenci 1 roku archeologii (m.in. Dagmara taciak), doktoranci (Justyna Baron) oraz

pracownicy Instytutu (Irena Lasak, Basia Krukiewicz) podczas wykopalisk w Milostawicach
koto Milicza. Lipiec 1999. Fot. ]. Lo$

Ryc. 3. Mitostawice, pow. milicki.
Wybrane zabytki z grobéw cia-
topalnych z cmentarzyska kul-
tury tuzyckiej w Mitostawicach.
Fot. M. Bohr, A. Hatuszko
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Ryc. 4. Ruszowice, pow. klodzki. Obraz magnetyczny osady kultury tuzyckiej z zazna-
czonymi wykopami lat 2014-2018. Po prawej zdjecie wykopu z 2017 roku, widoczny
zarys budynku (niebieska strzatka), zesp6t trzech duzych palenisk (czerwona) oraz

jama zasobowa (zielona). Oprac. M. Mackiewicz, fot. M. Masoj¢

Dziatalnos¢ naukowa to oczywiscie nie tylko wykopaliska, ale tez udziat w projektach
badawczych z wykorzystaniem rozmaitych technik analitycznych oraz prezentacja wy-
nikéw na konferencjach, zaréwno o zasiegu lokalnym — czgsto o charakterze populary-
zatorskim — krajowym, jak i przede wszystkim migdzynarodowym. W miejscowosciach,
w ktérych prowadzono prace (Mitostawice, pow. milicki, Ruszowice), organizowali$my
dni otwarte na wykopaliskach, prelekcje popularnonaukowe oraz przygotowywalismy
wystawy informujace mieszkaricéw o wynikach badan.

Analizy ludzkich szczatkéw kostnych z takich stanowisk z wezesnej epoki brazu jak
Chociwel, pow. strzeliriski, czy Szczepankowice, pow. wroctawski, zostaly wlaczone
do duzych miedzynarodowych projektéw badawczych i zaowocowaly publikacjami
w prestizowych czasopismach jak ,Cell” czy ,Nature”. Nalezy tez wspomnie¢ o ana-
lizach archeometrycznych i traseologicznych (prowadzonych w naszym laboratorium
oraz we wspélpracy z instytucjami zewnetrznymi) przedmiotéw metalowych (sktad,
twardos¢, slady produkgji), koscianych i krzemiennych (Slady produkeji i uzytkowa-
nia), czy ceramiki (badania sposobéw opracowania powierzchni). Badania nad zabyt-
kami w duzej mierze koncentrujg si¢ na przedmiotach metalowych — gléwnie pod
katem sktadu, sladéw zwiazanych z produkgja, ale takze uzytkowania i napraw. Trzeba
wspomnie¢, ze studia traseologiczne przedmiotéw metalowych maja weiaz charakeer
pionierski i naleza do rzadkosci, a wyniki prezentowane przez nas na migdzynaro-
dowych konferencjach zawsze spotykaja si¢ z ogromnym zainteresowaniem (ryc. 5).
Z kolei analizy przedmiotéw wykonanych z koéci i poroza — réwniez nalezace do
rzadkosci w polskiej archeologii — sa regularnie prezentowane na odbywajacych si¢ co
dwa lata spotkaniach ,Working Bone Research Group”. Wyniki studiéw nad epoka
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brazu doczekaly si¢ takze podsumowania w postaci waznej i czgsto przywolywanej
monografii pogranicza $lasko-wielkopolskiego autorstwa Ireny Lasak (2001). Instytut
kierowat ponadto projektem (lata realizacji 2018-2019) majacym na celu petne opra-
cowanie i publikacj¢ stynnych skarbéw z péznej epoki brazu z Karmina koto Milicza
(ryc. 6), zawierajacych m.in. stynne pobocznice oraz unikatowy sztylet pochodzenia
wschodniego (Baron ez al. 2019).

Ryc. 5. Wroctaw-Zakrzéw. Groty z osady kultury tuzyckiej, po prawej slady noszenia strzaly

w kolczanie widoczne na wierzchotku jednego z grotéw. Fot. J. Baron, B. Kufel-Diakowska

Ryc. 6. Karmin, pow. milicki. Cz¢$ciowo zachowany kanat wlewowy (zielona strzatka) oraz slady

kucia (biata) widoczne na sierpie z III skarbu z Karmina. Fot. T. Gasior, K. Nowak

Okres halsztacki w archeologii polskiej tradycyjnie uznawany byl za bezposred-
nig kontynuacj¢ epoki brazu. Przyjmowano, ze to kolejny etap rozwojowy kultu-
ry tuzyckiej — tyle ze pojawit si¢ nowy surowiec — zelazo. Tezy te zostaly znaczaco
zweryfikowane i przyczynili si¢ do tego réwniez pracownicy Instytutu Archeologii
UWr. W ciagu ostatnich lat badania Instytutu nad okresem halsztackim koncen-
trowaly si¢ gtéwnie na problematyce zwiazanej z ceramika, architektura, metrolo-
gia oraz pochéwkami i ideologia. Ten zestaw zagadniert w duzym stopniu wynika
z prowadzonych w tym czasie szerokoplaszczyznowych badan wykopaliskowych
zwiazanych z duzymi inwestycjami — gtéwnie drogowymi. Trzeba podkresli¢, ze
wielokrotnie w takich sytuacjach badacze zwiazani z Instytutem Archeologii wspét-
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pracowali z innymi instytucjami naukowymi. W wypadku obfitujacej w istotne
znaleziska przebudowy autostrady A4 pracami kierowal wroctawski oddziat Insty-
tutu Archeologii i Etnologii PAN. W efekcie takich badafi mierzono si¢ ze skoko-
wym przyrostem Zzrédel. Mialy one zreszta zupelnie innych charakeer niz wezesnie;j.

Przede wszystkim odkryto duze kompleksy mieszkalne — o nieznanej wezesniej
skali i formie. Dlatego wlasnie skupiono si¢ na analizach dotyczacych budownictwa.
Zaowocowato to serig publikacji dotyczacych osad w Polwicy, Domastawiu, Wojko-
wicach, Nowym Sleszowie i Magnicach w powiecie wroctawskim (Baron e /. 2011;
Gralak 2004; 2010). Konsekwencja tych prac byly tez studia nad pradziejowa me-
trologia — przede wszystkim miarami dtugosci stosowanymi w architekturze (ryc. 7).
Rozpoznano modularny system stosowany w éwczesnym budownictwie. Ponadto
stwierdzono wystgpowanie umocnionych osad w typie tzw. ,,pariskich dworéw” — cha-
rakterystycznych dla naddunajskich obszaréw zajetych przez ludnos¢ kultury halsztac-
kiej. W dalszej kolejnosci zaowocowato to studiami nad rozplanowaniem przestrzeni
(ryc. 8), konstrukcja ornamentéw i podstawami ideologicznymi, ktdre za nimi staly.
Tak wyznaczony kierunek prowadzonych prac badawczych zostat doceniony na szer-
szym forum naukowym. Publikacja T. Gralaka (2017) zostata wyrézniona nagroda
Prezesa Rady Ministréw za wysoko oceniane osiggnigcia bedace podstawa nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Kolejne czgsto podejmowane zagadnienie to ceramika (ryc. 9). W tym wypadku
réwniez przyrost liczby Zrédet miat istotne znaczenie. Podjgto studia nad stabo opra-
cowang wezesniej typologia naczyn pochodzacych z osad. Przeprowadzono takze serig
analiz i prac nad technologia ceramiczna. Dotyczyly one zwlaszcza form malowanych
(Laciak 2017). Podkresli¢ nalezy zastosowanie réznego rodzaju metod badari fizy-
ko-chemicznych i geologicznych masy ceramicznej oraz zastosowanych barwnikéw.
Przeprowadzone ostatnio analizy specjalistyczne ceramiki takze daly bardzo ciekawe
rezultaty w zakresie identyfikacji substancji na naczyniach uchodzacych w literaturze
za grafitowane badz czernione. Zwréci¢ trzeba tez uwagg na glebokie studia nad bu-
dowa i formami ornamentéw, ktérymi zdobiono naczynia ceramiczne w tym okresie.
Prace te czg$ciowo dotyczg réwniez ideologii i kultury duchowej éwezesnych spotecz-
nosci.

Nastgpne poruszane problemy to kwestie zwigzane z obrzadkiem pogrzebowym.
Nalezy tu zwréci¢ uwage na seri¢ publikacji dotyczacych wspomnianego juz cmen-
tarzyska w Milostawicach, pow. milicki. W trakcie ¢wiczeri terenowych odkryto
i rozpoczgto takze badania obiektéw sepulkralnych na stanowisku w Szczepanko-
wicach w powiecie wroctawskim (ryc. 10). Ponadto Dagmara Laciak zaangazowana
byta opracowanie wynikéw badan prowadzonych przez wroctawski oddziat Instytu-
tu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk na cmentarzysku w Domastawiu,
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pow. wroctawski (Gediga ez al. 2017). To najwicksza i najbogatsza nekropolia w Polsce
pochodzaca z okresu halsztackiego. W kontekscie sepulkralnym istotne sa tez prace
Agaty Hatuszko dotyczace badan antropologicznych. Wspomnie¢ nalezy zastosowana
przez nig metodg zdje¢ rentgenowskich urn ze spalonymi szczatkami ludzkimi. Ten
spos6b analizy pozwala na rozpoznanie kosci, ktére ulegaja destrukeji w trakcie eks-

ploracji zawartosci popielnicy.
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Ryc. 7. Wojkowice 15, pow. wroctawski. A: plany budynkéw B48, B8, B7, B9 na tle siatki
wielkosci kratki 1,57 m. B: plany budynkéw B48, B8, B7, B9 na tle siatki wielkosci kratki
0,785 m. C: rozpoznane moduly budowlane. Rys. T. Gralak
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Ryc. 8. A: Wojkowice 15, pow. wroctawski. Rozplanowanie osady, na tle siatki wielkosci kratki
12 x 12 jednostek. B: Stary Sleszéw 17, pow. pow. wroctawski. Rozplanowanie osady i rekon-
strukcja sposobu wyznaczania przebiegu palisady na tle siatki wielkosci 24 x 24 jednostki. Na
jedna kratke skladaja si¢ 4 moduty kwadratowe 12 x 12 jednostek. Rys. T. Gralak

Osobny nurt badawczy dotyczacy poczatkéw epoki zelaza to zagadnienia dotyczace
kultury scytyjskiej. J. Baron i B. Miazga opracowaly nieznane wczesniej znalezisko
pochodzacego ze Slaska akinakesa (2013). T. Gralak natomiast zajmuje si¢ kognityw-

nymi znaczeniami niesionymi przez sako-scytyjski styl zwierzecy (2018).

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



Szczepankowice 1

Ryc. 10. Szczepankowice, pow. wroctawski. Pochdéwek popielnicowy wraz z wyposazeniem.

Fot. T. Gralak

Zagadnienia dotyczace okresu halsztackiego prezentowane byly takze na konferen-
cjach organizowanych przez Instytut. Pierwsza, zatytulowana ,Mene, Tekel, Peres —
rozwoj metrologii i sposobéw widzenia przestrzeni w pradziejach”, odbyta si¢ w 2013.

Wydarzenie to wlasciwie po raz pierwszy wprowadzito do archeologii w Polsce kwestie
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zastosowania miar i wag w tym okresie. W roku 2019 we Wroclawiu miafa miejsce
konferencja ,Early Iron Age in Central Europe” wspétorganizowana przez J. Baron,
P. Dulebe i D. taciak.

Podsumowujac, ostatnie 25 lat to bezprecedensowy skok w badaniach nad epoka
brazu i wezesna epoka zelaza. Przyczynily si¢ do tego oczywiscie wyjatkowe odkrycia
zwigzane z duzymi inwestycjami. Z drugiej strony jednak badania analityczne prze-
prowadzono z zastosowaniem zupelnie nowych metod. Dotyczy to intelektualnych
metod analitycznych oraz specjalistycznych prac fizyko-chemicznych. Trzeba tez
podkresli¢, ze pracownicy Instytutu podejmowali dziatania badawcze we wspétpracy
z réznymi placéwkami naukowymi. Duzg cz¢$¢ badan prowadzono wigc w ramach
kooperagji. Zjawisko to nalezy potraktowaé jednoznacznie pozytywnie. Pozwala to
na studia o charakterze interdyscyplinarnym, kedre zdecydowanie poszerzaja spectrum
badawcze. To wspétdziatanie wielu osrodkéw oraz wieloaspektowe podejécie nie byto
z gbry zaplanowane. Stanowi odpowiedz na wyzwanie, jakim jest przyrost zrédet — za-
réwno ich iloéci, jak i réznorodnosci. Tradycyjnie stosowane metody analiz archeolo-

gicznych po prostu juz nie wystarczaja.
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Artur Blazejewski

Okres latenski, wptywéw rzymskich i wedréwek ludéw
w badaniach Instytutu Archeologii

W powojennej historii wroctawskiej archeologii badania nad okresem lateriskim
(przedrzymskim), rzymskim i wedréwek ludéw zostaly zainicjowane juz w latach two-
rzenia polskiego o$rodka archeologicznego we Wroctawiu. Przede wszystkim chodzi tu
o badania Masywu Slezaniskiego, prowadzone przez zespét badawczy kierowany przez
matzeristwo Heleng Cehak-Hotubowiczowa i Wodzimierza Hotubowicza, gdzie na-
trafiono na relikty osadnictwa z okresu latefiskiego. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze to, co
dzi§ nazywamy szeroko archeologia Barbaricum, nie znajdowato si¢ w gléwnym nurcie
badani obojga Profesoréw. W zasadzie dopiero kilka 0séb sposréd ich uczniéw podjeto
prace nad tg problematyka.

Pierwsze publikacje poswigcone stricte tym zagadnieniom wyszly spod piéra Zbi-
gniewa Trudzika. Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim artykut poswigcony zabyt-
kom z okresu wedréwek ludéw odkrytym we Wroctawiu-Kartowicach, kedry weiaz
jest czgsto cytowany. Réwnolegle powstawaly prace dr Barbary Czerskiej, ktéra swoje
zainteresowania skoncentrowata na problemach zwiazanych z kultur lateriska i byt-
nosci ludnosci celtyckiej na Slasku. Prowadzita liczne prace wykopaliskowe na stano-
wiskach dolnoslaskich (Sobocisko, pow. ofawski) i gérnoslaskich (Nowa Cerekwia,
pow. glubczycki). W swojej dziatalnosci badawczej podejmowata ona watki obecne
juz w pracach niemieckich badaczy przedwojennych, ale takze tworzyta whasne pro-
jekty badawcze, skoncentrowane na pracach terenowych na wybranych stanowiskach
archeologicznych. Niestety, nie ukazata si¢ monografia jej autorstwa, majaca omawia¢
kompleksowo osadnictwo celtyckie w Polsce potudniowo-zachodniej.

Whasciwy rozwéj badai nad pdzna starozytnoscia rozpoczety zostal w zasadzie do-
piero przez Profesora Stanistawa Pazde. Z poczatku jego zainteresowania badawcze
koncentrowaly si¢ wokét problematyki przefomu okreséw halsztackiego i lateriskiego,
a konkretnie kultury pomorskiej i jej obecnosci w dorzeczu gérnej i srodkowej Odry.
Prace te zostaly zwiericzone artykutem opublikowanym w ,Archeologii Polski”, cyto-
wanym do dzisiaj wielokrotnie (Pazda 1970). Prace nad okresem przedrzymskim mia-
ta rozwija¢ w dwezesnej Katedrze Archeologii UWr Jolanta Bakszas, byta ona jednak
zatrudniona przez stosunkowo krétki czas, a spod jej piéra wyszly nieliczne publikagje.
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W latach 70. XX w. Stanistaw Pazda prowa-
dzit prace terenowe na licznych stanowiskach
na obszarze Slqska, ktére na diugie lata nie
tylko uksztaltowaly jego zainteresowania ba-
dawcze, ale takze wyznaczyly kierunki badar
nad okresem latedskim, rzymskim i wedré-
wek ludéw jego licznych uczniéw. Przez wiele

sezonéw badat m.in. duza osadg produkeyjna

w Lizawicach k. Otawy, osade kultury laten- : :

skiej i przeworskiej w Radtowicach k. Otawy, ~ Rye. 1. Lizawice, pow. ofawski. Piec do
pracownie garncarskie w  Piotroniowicach, wytopu zelaza z wezesnego okresu
pow. wotowski (a takze kilka innych tego typu rzymskiego. Fot. S. Pazda
stanowisk pracownianych), wspétprowadzit tez

badania na cmentarzysku w Ciecierzynie na Opolszczyznie. Prace Profesora dotyczyty
zatem kilku podstawowych tematéw. Za najistotniejszy mozna uznaé problematyke
produkeji zelaza. Z tq wlasnie galezia produkeji zwigzana byta wspomniana osada
kultury przeworskiej w Lizawicach (ryc. 1), datowana na schylek wczesnego okresu
rzymskiego. S. Pazda przebadat w terenie a nastepnie szczegStowo opisat brzeski rejon
starozytnej produkdji zelaza (od Brzegu w woj. opolskim). Monografia temu po$wig-
cona do tej pory jest jednym z podstawowych opracowan dotyczacych tej problema-
tyki w fachowej literaturze polskiej (Pazda 1994), a sam rejon brzeski mozna uznaé za
przebadany i oméwiony wzorcowo.

Takze i w dziedzinie badai nad starozytna produkcjg garncarskg prace S. Pazdy
mozna uznaé za wyznaczajace owe kierunki badan. Jego doglebne obserwacje ma-
terialu zabytkowego, dociekania w zakresie stosowanych technologii i technik garn-
carskich, organizacji pracy w pracowniach, szczegdlnie z pdznego okresu rzymskiego
i okresu wedréwek ludéw, sa bez watpienia pracami wyznaczajacymi pewne standardy
myslenia o zabytkach ceramicznych schytku starozytnosci w Europie Srodkowej.

Przywota¢ nalezy pionierskie bez mata prace Profesora w zakresie badari nad wyko-
rzystaniem surowcéw skalnych. Jego artykut dotyczacy wykorzystania tupkéw kwar-
cowo-serycytowych, napisany wraz z H. Sachanbiniskim, wywart wplyw takze i na
badaczy wezesnego $redniowiecza (Pazda, Sachanbinski 1991).

Trzeba jednoczesnie wskazaé, ze prace prof. Pazdy zajmuja wazne miejsce takze
w zakresie badari obrzadku pogrzebowego i struktury spotecznej (Pazda 1972), przy
czym szczeg6lnie miejsce zajmuje tu ogromna monografia przedstawiajaca materiaty
z cmentarzyska w Ciecierzynie (Martyniak ez al. 1997). Wydaje si¢ jednak, ze najistot-
niejsza ksiazka sposréd tych jego autorstwa jest jego rozprawa habilitacyjna, ogloszona
drukiem w 1980 r., ktdra jako jedna z pierwszych tego typu prac w Polsce porzad-
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kowata zagadnienia struktur osadniczych okresu przedrzymskiego, rzymskiego i we-
dréwek ludéw, w tym przypadku w odniesieniu do kultury przeworskiej na Dolnym
Slasku.

W latach 80. XX wieku ze-
spot kierowany przez S. Pazde
uzupetnito dwéch archeologéw.
Pierwszym z nich byt Marek
Bednarek, ktéry obronit prace
doktorska w 1994 r. Przez kil-
ka dziesi¢cioleciu swojej pracy
w Katedrze, potem Instytucie
Archeologii UWr zajmowal si¢
przede wszystkim kulturg la-
teriska. Jego aktywnos$¢ w ba-
daniach terenowych skoncen-

trowana byla przede wszystkim
na Gérnym Slqsku, szczegblnie
na Wyzynie Glubczyckiej, gdzie
przebadal wykopaliskowo kil-
ka stanowisk kultury celtyckie;j.

Wymieni¢ trzeba przede wszyst-

kim osady w Roszowickim

Lesie, pow. kedzierzynsko-ko- R , R L Fedriermisko.k
sielski (ryc. 2), ale takie Nowa yc. 2. Roszowicki Las, pow. kedzierzyrisko-ko-
zielski. Zabytki metalowe z osady kultury latedskiej.

Cerekwie, pow. glubczycki, kté-
©Pow g Y Rys. M. Bednarek

rej badania wznowil po wielu
latach we wsp6tpracy z Uniwersytetem Warszawskim, po badaniach z okresu migdzy-
wojennego (archeologéw niemieckich) oraz wykopaliskach dr Barbary Czerskiej. Wia-
$nie osadnictwu i obecnosci kultury lateriskiej na Gérnym Slasku byta poswiecona
jego dysertacja, niestety nieogloszona drukiem.

Drugim czfonkiem zespotu byl, pracujacy do 1996 r., Robert Lopusiewicz. Jego
zainteresowania z kolei skoncentrowane byly na problematyce péznego okresu rzym-
skiego i okresu wedréwek ludéw, temu tez miata by¢ poswigcona, niezrealizowana,
rozprawa doktorska. Prace terenowe skupione byly przede wszystkim na Przedgérzu
Sudeckim, gdzie przebadat kilka osad kultury przewoskiej, sposréd ktérych wymieni¢
trzeba Sieroszéw, pow. zabkowicki i Przerzeczyn-Zdréj, pow. dzierzoniowski.

W 1996 roku mgr. R. Lopusiewicza zastapit piszacy te stowa. Jednoczesnie grono
uczniéw prof. S. Pazdy powigkszato si¢ systematycznie o stuchaczy Studium Dokto-
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ranckiego przy Wydziale Nauk Historycznych i Pedagogicznych. Wigkszos¢ z nich
kontynuowala linie prac badawczych, zapoczatkowane przez swojego promotora.

Jeszcze w 1993 1. rozpoczgto badania terenowe i studyjne, dotyczace osadnictwa
z okresu rzymskiego w dorzeczu Baryczy (a wigc z dzisiejszego pogranicza slasko-wiel-
kopolskiego), ktére kontynuowane sa z przerwami do dzisiaj. W ciagu tych lat udato
si¢ przebada¢ wykopaliskowo liczne stanowiska archeologiczne, przypisywane ludno-
$ci kultury przeworskiej. Wymieni¢ trzeba tutaj osady w Katkowskiem, pow. ostrow-
ski, kompleks osadniczy w Niezgodzie, pow. trzebnicki (osada i cmentarzysko, ryc.
3-6), podobnej wielkosci zesp6t osadniczy w Kocinie, pow. ostrowski (ryc. 7, 8) oraz
cmentarzysko w Swigtoszynie, pow. milicki. Wszystkie te stanowiska cechowaly sie
obecnoscia licznych, wyraznie widocznych obcych elementéw kulturowych (ze stre-
fy nadlabskiej i rerisko-wezerskiej), a takze importéw rzymskich. Apogeum rozwoju
osadnictwa w tej strefie przypadato na fazy B2—-C2 okresu rzymskiego.

Réwnolegle prowadzono badania obejmujace mikroregion osadniczy zlokalizowa-
ny nad Odra w okolicy Srody Slaskiej, m.in. z osadami w Przedmosciu i cmentarzy-
skami w Stupie i Brodnie. Incydentalnie badano tez stanowiska potozone na Przedgé-
rzu Sudeckim, jak np. Rusko k. Strzegomia.

W XXI w. natomiast podj¢to badania terenowe w rejonie Glogowa, na stanowi-
skach z okresu rzymskiego, a przede wszystkim przedrzymskiego. Wymieni¢ trzeba
tu kompleks osadniczy o mieszanych, przeworsko-jastorfskich cechach kulturowych
z Bytomina (Bytnika), pow. glogowski (ryc. 9). Doda¢ trzeba, ze badania te realizowat
bardzo duzy zespét badaczy, w sklad ktdrego wchodezili liczni wspétpracownicy oraz
doktoranci Zakladu Archeologii Barbaricum i Prowincji Rzymskich. Badania te za-
owocowaly kilkoma publikacjami, w tym monografia (Markiewicz, Blazejewski 2016).

Wspomnie¢ trzeba o dzialalnosci badawczej T. Gralaka. Przez kilka sezonéw pro-
wadzil badania wykopaliskowe na grodzisku kultury Puchowskiej na Gérze Grojec
w Zyweu — stanowisku w skali kraju absolutnie wyjatkowym (Gralak 2019a). Jego ak-
tywno$¢ skoncentrowana byla takze na opracowaniu materiatéw z licznych stanowisk
archeologicznych, w ktérych badaniu brat udzial. Na wyréznienie zastuguje ogromna
osada z okresu rzymskiego w Polwicy i Skrzypniku niedaleko Otawy (Gralak 2019b).

W ostatnich latach natomiast prowadzono takze poszukiwania zwiazane z hut-
nictwem zelaza, szczegélnie skoncentrowane w dorzeczu Widawy. Przeprowadzono
szeroko zakrojone prace terenowe we wspétpracy z zespotem badawczym prof. Micha-
ela Meyera z Freie Universitit Berlin, ktére pozwolily ustali¢ chronologi¢ badanego
kompleksu pracownianego w Pielgrzymowicach, pow. namystowski, na wezesny okres
rzymski (ryc. 10). Badania te byly elementem wspdlnie z niemieckimi kolegami reali-
zowanego projektu ,Die Anfinge der Eisenverhiittung in Mitteleuropa” (Lehnhardt
etal. 2019).
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Ryc. 3. Niezgoda, pow. trzebnicki, stan. 1. Groby warstwowe kultury przeworskiej z okresu
rzymskiego (wg Blazejewski 2007)

Ryc. 4. Kocina, stan. 2, pow. ostrowski. Fragmenty naczynia zdobiony ornamentem figuralnym

wykonanym przy pomocy kétka zebatego (wg Blazejewski 2007)
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Ryc. 5. Niezgoda, pow. trzebnicki, stan. 1. Naczynie z kanalikowatym uchem, zdobione orna-

mentem brodawkowym z grobu kultury przeworskiej (wg Blazejewski 2007)

Ryc. 6. Niezgoda, pow. trzebnicki, stan. 1. Zlota lunula (zawieszka) zdobiona filigranem i gra-

nulacja z grobu ciatlopalnego kultury przeworskiej z okresu rzymskiego (wg Blazejewski 2007)
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Ryc. 7. Kocina, pow. ostrowski, stan. 2.
Poziomy grobu warstwowego z okresu

rzymskiego (wg Blazejewski 2007)

Ryc. 8. Kocina, pow. ostrowski, stan. 5. Relikty pieca garncarskiego kultury przeworskiej.
Fot. W. Mirocha
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Ryc. 9. Bytomin (Bytnik), pow. glogowski, stan. 6. Relikty obicktu z osady z okresu przedrzym-
skiego. Fot. A. Blazejewski
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Ryc. 10. Pielgrzymowice, pow. namystowski. Relikty pieca do wytopu zelaza z wezesnego okresu

rzymskiego (wg Lehnhardt ez al. 2019)
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Kontynuowane takze byly prace poszukiwawcze w Przedgérzu Sudeckim i wiha-
Sciwych Sudetach, przy czym kierowal nimi Marcin Bohr. Skupione byly one m.in.
w okolicy Jarowa oraz Przeleczy Lubawskiej i Kotlinie Klodzkiej (Bohr 2012). Ba-
dacz ten uczestniczyt takze w licznych szerokoptaszczyznowych badaniach terenowych
w obrebie Wroclawia, na stanowiskach Wroctaw-Widawa 7 i 17 oraz Wroclaw-Za-
krzéw, zwiazanych z budowa obwodnicy Wroctawia.

Podkresli¢ trzeba, ze w ostatnim dziesigcioleciu zintensyfikowano w Instytucie stu-
dia nad kontaktami interkulturowymi. Dotyczy to m.in. aktywnosci kultury lateriskiej
w Europie, w tym problemu obecnosci Celtéw w dorzeczu Odry i Wisty, co stalo si¢
dzigki obecnosci w naszym zespole Przemystawa Duleby (Dulgba 2019). Szeroko po-
jetymi relacjami miedzykulturowymi w epoce zelaza zajmuje si¢ takze Tomasz Gralak
(2012).

Gdy chodzi o studia nad artefaktami pochodzacymi z omawianych tu okreséw,
podkresli¢ trzeba, ze kontynuowano te watki, ktére rozpoczat onegdaj nasz Nauczy-
ciel, Prof. Stanistaw Pazda. Byly to w duzej mierze badania nad ceramika warsztatowa
schylku starozytnosci w Europie (Blazejewski red. 2008). W ostatnim czasie rozsze-
rzono je takze o badania laboratoryjne zabytkéw metalowych, przede wszystkim wy-
konanych z metali kolorowych.

Generalnie zatem obecne badania nad okresem lateriskim, wptywéw rzymskich
i wedréwek ludéw prowadzone w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego
skoncentrowane sg na kilku podstawowych problemach. Pierwszy z nich to problema-
tyka strukcur osadniczych, ich przemian w kontekscie kontaktéw interkulturowych.
Dotyczy to zaréwno badari mikroregionéw poszczegdlnych kultur archeologicznych,
jak i caloksztattu zagadnient zwigzanych z osadnictwem na tle $rodowiska naturalne-
go. Drugi z nich, zajmujacy réwnie wazne miejsce w aktywnosciach badawczych, to
kwestie eksploatacji §rodowiska, wydobycie i przetwarzanie surowcéw, w tym przede
wszystkim wydobycie i przetwarzanie rudy zelaza. Kolejny nurt badan, wspomniany
wyzej, to szeroko rozumiana problematyka zwiazana z produkcja ceramiki warszta-
towej, w tym stosowane techniki i technologie produkgji, ale takze organizacja pro-
dukeji, pozyskiwanie i przetwarzanie surowcéw, zbyt i eksploatacja. Najblizsze lata
przyniosa zapewne kontynuacje tych podstawowych kierunkéw badari terenowych
i studyjnych, przy szerszym wykorzystaniu metod archeologii nieinwazyjnej i arche-

ometrii.
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Krzysztof Jaworski

Badania nad archeologia wczesnego Sredniowiecza

w Uniwersytecie Wroctawskim

w ostatnim ¢wieréwieczu

W wydanym w 1995 r. opracowaniu, podsumowujacym pi¢¢ dekad dziatalnosci
Katedry Archeologii w powojennym polskim Uniwersytecie Wroctawskim (1945-
1995) znalazly si¢ az dwa artykuly traktujace o badaniach pracownikéw naszej jed-
nostki nad wczesnym $redniowieczem (Wachowski 1995; Jaworski 1995). W obu
tych tekstach pojawiajg si¢ te same nazwiska badaczy, czgsto wystepuja odnosniki
do tej samej naukowej literatury. Umieszczenie w ksigzce dwoch merytorycznie za-
z¢biajacych si¢ tekstéw bylto zabiegiem celowym redaktoréw ksiazki. W dziatalnosci
archeologéw wroctawskich zajmujacych si¢ problematyka wezesnego Sredniowiecza,
zreszta nie tylko reprezentujacych tzw. archeologi¢ uniwersytecka, juz od pierwszych
lat powojennych daje si¢ zauwazy¢ pewien swoisty dualizm. Nurt pierwszy to szeroko
pojete badania nad $laskim wezesnym $redniowieczem, ukierunkowane na przedsta-
wienie dostrzeganych podczas studiéw terenowych i gabinetowych ogdlnoslaskich zja-
wisk w mozliwie szerokim polskim i srodkowoeuropejskim kontekscie kulturowym,
ale tez i politycznym. Nurt drugi — wydawatoby si¢ znacznie wezszy — to studia nad
wezesnosredniowiecznym Wroctawiem, zaréwno jego historycznym i kulturowym ja-
drem, tj. Ostrowem Tumskim, jak i cata mniej lub bardziej z tym osrodkiem wiadzy
zwiazang wezesnos$redniowieczng wroctawska aglomeracja. W przypadku dociekan
ywroclawskich” wicksza wage przywiazywano do studiéw zrédloznawczych (efektem
badani nad kultura materialng wezesnosredniowiecznego Wroctawia byto powstanie
przed 1995 r. wielu monograficznych ujeé réznych kategorii zabytkéw — wyrobéw
skérzanych, koscianych i rogowych, kamiennych i ceramicznych). Ujmowanie ,,osob-
no” Wroctawia i jego $laskiego zaplecza stanowito zresztg paralele do majacych po-
dobny charakter badan nad slaskim wezesnym sredniowieczem podejmowanym przez
historykéw czy tez historykéw sztuki.

W podsumowaniu pétwiecza dziatalnoéci naszych uniwersyteckich archeologéw-
-mediewistéw mozna tez zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden aspeke — stanowili oni trzy
pokolenia badaczy: wyksztatconych na uniwersytetach przedwojennej Polski, kt6rzy
do badari nad wezesnym $redniowieczem Slaska wprowadzili metody badawcze wy-

pracowane w innych, nieraz terytorialnie bardzo odleglych rejonach przedwrzesniowej
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Polski (jak np. Rudolf Jamka, Helena Cehak-Hotubowiczowa, Wiodzimierz Hotu-
bowicz), ich uczniowie (Jézef Kazmierczyk, Krzysztof Wachowski, Karol Bykowski),
ktérych zastugg bylo dostrzezenie specyfiki wezesnosredniowiecznego gornego i $rod-
kowego Nadodrza, czgsto wyraznie réznej niz w innych regionach Polski, oraz ,,wcho-
dzacy” dopiero do dziatalnosci naukowej archeolodzy, ktérych doktoraty powstawaty
u progu lat 90. XX w. (Aleksander Limisiewicz, Krzysztof Jaworski, Pawet Rzeznik).

e i S 7 W0 r* k = < f' o 53 e

Ryc. 1. Recepta na ekstra dokumentacje rysunkowa, czyli Aleksandra Pankiewicz na grodzisku

w Gilowie na Wzgérzach Niemczaniskich. W rozebranym juz po wykonaniu rysunku piecu
znaleziono jedna z najliczniejszych na ziemiach polskich serii utamkéw naczyn typu bluczyn-
skiego (Made in Great Moravia). Lipiec 2005 r. Fot. K. Jaworski

W kolejnym ¢wieréwieczu — przedstawionym w niniejszym szkicu — pojawili si¢
w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego reprezentanci czwartego po-
kolenia badaczy poczatkéw sredniowiecza: Aleksandra Pankiewicz (od 2010), Ewa
Lisowska (od 2013) oraz zatrudniona czasowo w zwiazku z realizacja grantu badaw-
czego Sylwia Rodak (2016-2019). W dniu 1 grudnia 1999 r., w celu uzupelnienia
kadry samodzielnych pracownikéw naukowych w Katedrze Archeologii UWT, kt6ra
planowano przeksztalci¢ w placowke naukows o randze instytutu, w jej sklad wszedt
znakomity badacz wezesnosredniowiecznego Slaska i Fuzyc, uczen prof. W. Hotu-
bowicza (magisterium) i prof. H. Cehak-Hotubowiczowej (doktorat), dr hab. Jerzy
Lodowski (w 2000 r. uzyskal stanowisko profesora Uniwersytetu Wroctawskiego),
wezesniej zwiazany z Instytutem Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk
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(1958-1978), a nastepnie, przez okres przeszto dwudziestu lat (1979-1999), dyrektor
Muzeum Archeologicznego we Wroctawiu (Bagniewski 2000, 5.569; 2001, s. 627).

Ryc. 2. Prof. Jerzy Lodowski oprowadza po Niemezy uczestnikéw migdzynarodowej konferencji

naukowej ,Miejsce Sudetéw w badaniach nad starszymi fazami wezesnego Sredniowiecza’.
Wsréd stuchajacych m.in. profesorowie Lech Parczewski i Krzysztof Wachowski oraz dokto-

ranci z Brna, Krakowa i Wroctawia. Listopad 2006. Fot. K. Jaworski

Przeksztatcenie Katedry Archeologii w Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroc-
tawskiego nastapito, decyzja Rektora naszej Uczelni, w dniu 31 pazdziernika 2000 r.
Strukture tej nowej uniwersyteckiej jednostki tworzyly trzy zaktady badawcze, wsréd
ktérych byt réwniez kierowany przez Krzysztofa Wachowskiego Zaklad Archeologii
Stedniowiecza (Bagniewski 2001, s. 627). Jego kadre tworzyli, oprécz Kierowni-
ka, Jerzy Lodowski oraz trzech adiunktéw (doktorzy A. Limisiewicz — do 2010 r.,
K. Jaworski i P Rzeznik). W 2010 r. do tego zespolu dofaczyta A. Pankiewicz,
uczennica prof. K. Wachowskiego. Badaczem weczesnego Sredniowiecza byt réwniez
K. Bykowski, formalnie pracownik techniczny Instytutu, jednak przez wiele lat (az
do przejécia na emerytur¢ w 2016 r.) uczestniczacy w badaniach terenowych m.in.
wroctawskiego Ostrowa Tumskiego. Niedtugo po przejsciu J. Lodowskiego na emery-
turg¢ w2004 r., habilitacj¢ uzyskat K. Jaworski, na podstawie wydanej we Wroctawiu
w 2005 r. ksiazki Grody w Sudetach (VIII-X w.).

W 2011 r. doszto do kolejnego przeksztalcenia struktury Instytutu Archeologii
Uniwersytetu Wroctawskiego. Dotychczasowy Zaklad Archeologii Sredniowiecza po-
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dzielit si¢ na dwa zaktady — Zaktad Archeologii Historycznej, kierowany przez prof.
K. Wachowskiego (od 2014 r. prof. J. Piekalskiego), i Zaktad Archeologii Wczesne-
go Sredniowiecza, ktérego kierownictwo powierzono K. Jaworskiemu. W skfad tego
zakladu w chwili jego ustanowienia wchodzili réwniez P. Rzeznik (do 2013 r., kiedy
przeszedt do Pracowni Propedeutyki Zabytku Archeologicznego przy Wydziale Szkta
i Ceramiki Akademii Sztuk Picknych we Wroctawiu) oraz A. Pankiewicz. Stan oso-
bowy zaktadu uzupetnita w 2013 r. E. Lisowska, uczennica K. Jaworskiego. Ten trzy-
osobowy zespdt wspétpracuje do dnia dzisiejszego, przy czym w latach 2016-2019 r.
wsparla go S. Rodak, zatrudniona przy obstudze merytorycznej grantu ministerialne-
go koordynowanego przez E. Lisowska.

Problematyka badawcza dotyczaca wczesnego $redniowiecza, podejmowana po
1995 r. najpierw w naszej Katedrze, a nastgpnie w Instytucie, zasadniczo nie odbie-
ga od wypracowanych we wezesniejszych dekadach kierunkéw dociekan naukowych.
Réwniez i obecnie, jezeli stowo ,,obecnie” adekwatne jest do trwajacego ¢wieré wieku
okresu, prowadzi si¢ badania — tak terenowe, jak i gabinetowe — na obszarze prak-
tycznie catego Slaska, ze szczeg6lnym uwzglednieniem jego politycznego i kulturowe-
go centrum, czyli wezesnosredniowiecznego Wroclawia. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze
w przeciwieristwie do lat 70. i 80. XX w., kiedy realizowane poza Wroclawiem badania
wykopaliskowe skupialy si¢ przede wszystkim w sudeckiej i podsudeckiej czgsci Slaska
(m.in. badania grodzisk i cmentarzysk w Gilowie, Niemczy, Dobromierzu i Rzyméw-
ce), po 1995 r. zwrbcono tez uwage na naukowo nieco zaniedbane stanowiska znajdu-
jace si¢ w pétnocnej czgéci tej krainy historycznej, m.in. w rejonie Glogowa (grodzisko
w Gostyniu oraz osady w Biefikowie i Obiszowie, badane przez P. Rzeznika, oraz gro-
dzisko w Lozinie koto Dlugoteki, na ktérym swoje badania prowadzi A. Pankiewicz).
W nurt ten wlaczyly si¢ tez terenowe badania weryfikacyjne osady w Wszemirowie
koto Trzebnicy, realizowane przez doktoranta Marcina Paternogg, bedace swoistym
»powrotem” naszych uniwersyteckich archeologéw na to stanowisko badane przez
prof. J. Kazmierczyka jeszcze na poczatku lat 60. XX w.

Niewatpliwie to jednak potudniowa, sudecka czgs¢ Dolnego Slaska byta gtéwna
areng naukowych penetracji archeologéw z naszego Zaktadu. W latach 1995-2006
kontynuowano, zapoczatkowane jeszcze w 1958 r. przez J. Kazmierczyka, badania
grodziska w Gilowie koto Niemczy, najlepiej rozpoznanego obiektu tego rodzaju na
Slasku, ktére w swietle danych uzyskanych podczas tych badar jawi si¢ jako powstata
u schytku IX w. inwestycja z obcej inicjatywy, najpewniej wielkomorawskiej. Badania
prowadzone byly przez K. Jaworskiego przy wydatnej pomocy i zaangazowaniu dokto-
rantéw — M. Paternogi (1999-2001) i A. Pankiewicz (2004-2006). W 2005 r. rozpo-
cz¢to badania na innym naukowo cennym stanowisku z terenu Przedgérza Sudeckiego

— wezesno- i péznosredniowiecznym zalozeniu obronnym na gérze Gromnik koto
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Strzelina. Podczas trwajacych do 2018 r. badan, realizowanych przez K. Jaworskiego,
A. Pankiewicz i E. Lisowska, odkryto interesujace materialy wezesnosredniowieczne,
w tym m.in. kilka metalowych zabytkéw proweniencji wielkomorawskiej, ale niejako
»przy okazji” natrafiono na spektakularny zbiér elitarnych zabytkéw péznosrednio-
wiecznych, pochodzacych z zamku nalezacego w XV w. do jednej z najwazniejszej
na Slasku rycerskiej rodziny Czirnéw (von Czirn). Waznym ustaleniem badawczym
byto tez zakwestionowanie wprowadzonej przez historykéw architektury do obiegu
naukowego, budzacej prawdziwg sensacjg, tezy o obecnosci na Gromniku murowanej
budowli przedromariskiej, wzniesionej przed koricem X w. — dwuabsydowej rotundy
o genezie wielkomorawskiej lub wezesnoczeskiej. Badania archeologiczne wykazaly, ze
obiekt tak interpretowany powstat dopiero ok. potowy XV w. (Jaworski, Pankiewicz
2010).

Na innych stanowiskach znajdujacych si¢ w poludniowej czeéci Dolnego Slaska
nie prowadzono juz tego rodzaju wielosezonowych badai wykopaliskowych. Prace
archeologiczne odbywaly si¢ m.in. na szczycie i stokach Slezy (A. Limisiewicz), na
sudeckich grodziskach i osadach otwartych (m.in. Braszowice, Nowy Koscidt, Po-
lanica-Zdr6j, Duszniki-Zdréj, Jelenia Géra-Grabaréw, Pietrzykéw, zespét grodzisk
w rejonie Wawozu Mysliborskiego; badania E. Lisowskiej, zwiazane z realizacjg pro-
jektowanej rozprawy habilitacyjnej i finansowane m.in. z grantéw ministerialnych)
oraz na obicktach wielofazowych (grdd i zamek Stary Ksigz — badania K. Jaworskiego
i A. Pankiewicz; zamek Homole koto Dusznik-Zdroju o najpewniej wezesnosrednio-
wiecznej metryce — caly zespdt Zaktadu). Nie mozna w tym miejscu nie wspomnie¢
o pracach wykopaliskowych na wezesnosredniowiecznych sudeckich stanowiskach
grodowych, prowadzonych przez naszych doktorantéw — Aleksandry Pankiewicz
(doktorantki K. Wachowskiego), Sylwi¢ Rodak (doktorantki K. Jaworskiego), Krzysz-
tofa Fokta (doktorant J. Piekalskiego) i Pawta Samborskiego (uczen K. Jaworskiego).
Pierwsza z nich jest autorka monografii grodziska plemienia Slezan w Grodziszczu
koto Swidnicy (Pankiewicz 2005), ponadto aktywnie uczestniczyta w ekspedycjach
wykopaliskowych w Gilowie koto Niemczy, S. Rodak prowadzita badania na grodzi-
skach w Bolkowicach-Gniewkowie koto Jawora i w Bolestawcu, K. Fokt na gérnotu-
zyckich grodziskach w Kozlicach i Tylicach kolo Zgorzelca, zas P. Samborski w Wi-
tostowicach na Wzgérzach Strzeliriskich. Plonem tych badan byto odkrycie nie tylko
wielu interesujacych zabytkéw ruchomych, ale takze dokonanie znaczacych korekt ich
metryki, czgsto istotnych takze i dla historykéw (uwazany wezesniej za relike odnoto-
wanego w XII-wiecznych Zrédlach pisanych grodu w Bolestawcu nad Bobrem okazat
si¢ by¢ pozostatoscig grodu uzytkowanego w koricu IX-pocz. X w.). Podobne przesu-
ni¢cia metryki badanych obiektéw dotyczyly grodéw w Bolkowicach (Gniewkowie),

Jeleniej Gérze-Grabarach i zamku Homole.
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Odkrycie na kilku stanowiskach badanych przez nasz Zaktad zabytkéw o prowe-
niengji wielkomorawskiej, przy czym na grodzisku w Gilowie stanowig one najliczniej-
sza kolekcje na ziemiach polskich (w jej sklad wchodza nie tylko elitarne przedmioty
metalowe, ale i egalitarne zabytki kamienne oraz ceramika), spowodowato, ze proble-
matyka przypadajacych na IX i pocz. X w. kontaktéw interregionalnych Slaska i ziem
potozonych na potudnie od Karpat i Sudetéw stata si¢ jedna z wiodacych w naszych
dociekaniach badawczych, tak terenowych, jak i gabinetowych. W dyskusji nad tym
zagadnieniem uczestniczyli K. Wachowski (m.in. 1997), K. Jaworski (m.in. 1997,
2001; 2005; 2009; 2014), P. Rzeznik (1997; 1998; 2006) i A. Pankiewicz (m.in. 2012
i ostatnio: 2020). Posrednim rezultatem tych odkry¢ byto tez naukowe ods$wiezenie
problematyki wezesnosredniowiecznej Niemczy i ponowne zainteresowanie si¢ kwe-
stiami dotyczacymi osadnictwa plemiennego na Slasku w VIII-X w. Spektakularne od-
krycia zabytkéw pochodzenia wielkomorawskiego oraz czeskiego z czaséw pierwszych
Przemyslidéw na dolnoslaskich stanowiskach dostrzezone tez zostaly przez czeskich,
morawskich i stowackich badaczy, zwiazanych przede wszystkim z Uniwersytetami
Masaryka w Brnie i Karola w Pradze oraz réznymi jednostkami Czeskiej Akademii
Nauk (zob. m.in. Koufil 2009; Koufil, Tymonov4 2013, s. 144 n.).

e 1 B . i, N

Ryc. 3. Wycieczka instytutowych wezesnosredniowiecznikéw (pokéj 309 w komplecie) na od-

kryte w maju 2006 r. grodzisko w Nowym Kosciele na Pogérzu Kaczawskim. Kwiecier 2008 r.
Pawet Rzeznik i trzy éwezesne doktorantki (od lewej) Sylwia Rodak, Aleksandra Pankiewicz
i Ewa Lisowska. Ta ostatnia kilka lat péZniej — w 2014 i 2015 r. — prowadzila na tym obiekcie

wlasne badania wykopaliskowe. Fot. K. Jaworski
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Wezesnosredniowieczny Wroctaw w badaniach pracownikéw Zaktadu Archeologii
Wezesnego Sredniowiecza tylko pozornie nie stanowi tak wyraznego pola badawcze-
go, jak mialo to miejsce w przypadku pieciu poprzednich dekad dziatalnosci naszej
placéwki. Rzeczywiscie, trwajace na Ostrowie Tumskim przez kilka nastepujacych po
sobie lat wielkopowierzchniowe ekspedycje archeologiczne (tak bylo chociazby w la-
tach 1972-1978 i 1983-1990), to juz raczej ,archeologiczna przesztos¢”, w nowych
warunkach ekonomicznych chyba juz nie do powtérzenia. Realizowane na Ostrowie
Tumskim po 1995 r. wykopaliska byly jednak prowadzone do$¢ regularnie i zaowo-
cowaly szeregiem wydanych drukiem opracowan (w tym i publikacje ksiazkowe; zob.
m.in. Pankiewicz red. 2012, Limisiewicz, Pankiewicz red. 2015), jak i, niestety, nie-
opublikowanych prac doktorskich (praca dotyczaca wykorzystania na Ostrowie Tum-
skim surowca koscianego i rogowego oraz chowu zwierzat w tym osrodku osadni-
czym, napisana w 2008 r. przez Malgorzat¢ Romanow, doktorantke J. Piekalskiego).
Duza uwage poswieca si¢ tez na opracowanie materialéw pozyskanych jeszcze w trak-
cie badan wykopaliskowych wroctawskiej wyspy tumskiej, prowadzonych przez prof.
J. Kazmierczyka w latach 70. i 80. XX w. Wszystkie te materialy znajdujg si¢ w zbio-
rach naszego Instytutu. Zostaly one przedstawione nie tylko w licznych artykutach, ale
takze w kilku monograficznych opracowaniach ksigzkowych, pisanych réwniez przez
naszych doktorantéw i dotyczacych chociazby bizuterii szklanej (Pankiewicz ez 4.
2017), drewnianych naczyn (Rakoczy 2016) i tzw. niezaleznych wyznacznikéw chro-
nologicznych (Rodak 2016). Wiele wroctawskich zabytkéw kamiennych, wprowa-
dzonych do literatury jeszcze przez J. Kazmierczyka (1990), na nowo zinterpretowala
w swojej wydanej drukiem rozprawie doktorskiej E. Lisowska (2013). Jest ona réw-
niez autorkg interdyscyplinarnego opracowania ksiazkowego dotyczacego wykorzysta-
nia surowcéw skalnych Wzgérz Strzelinskich w pradziejach i sredniowieczu (Lisowska
2017).

Podkresli¢ nalezy szeroka i wielowatkowa wspétprace naszego Zaktadu z innymi
placéwkami naukowymi, nie tylko archeologicznymi. Wspétautorami prac dotycza-
cych Ostrowa Tumskiego (ale tez i innych badanych przez Zaktad stanowisk) sa m.in.
historycy, petroarcheolodzy, antropolodzy, archeozoolodzy, archeobotanicy i przed-
stawiciele dyscyplin inzynieryjno-technicznych, reprezentujacy rézne wroctawskie
i pozawroctawskie, w tym i zagraniczne, o§rodki naukowe.

Badania archeologiczne prowadzone we Wroctawiu lewobrzeznym, bedace od kilku
dekad domeng naszych kolegéw z Zakladu Archeologii Historycznej IA UWr, z oczy-
wistych wzgledéw réwniez stanowia przedmiot zainteresowania badaczy wezesnego
sredniowiecza. W stratygraficznie najnizej zalegajacych nawarstwieniach osadniczych
wielu wykopéw znajdujacych sie w tej czedci stolicy Slaska wystepuja zespoly zabytkéw

o metryce wezesnosredniowiecznej. Stad tez autorami lub wspétautorami wielu opra-
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cowan tych inwentarzy sa pracownicy i doktoranci zwigzani z Zaktadem Archeologii
Wezesnego Sredniowiecza (wyroby kamienne, kosciane i rogowe, zabawki, ceramika
itp. opracowywane byly przez doktorantki Izabele Gomutke i Kamile Marcinkiewicz,

a takze przez E. Lisowska, A. Pankiewicz i K. Jaworskiego).

Ryc. 4. Krzysztof Jaworski na szczycie Krzyzowej Gory (354 m n.p.m.) na Wzgérzach Strzegom-
skich przy jedynym znanym z terenu Polski zespotem rytéw naskalnych przedstawiajacych

plansze ,,mlynka”. Kwiecieri 2018 r. Fot. L. Jaworska

Wspétpraca z Zaktadem Archeologii Historycznej przyniosta réwniez jeszcze je-
den wazny dla nas wczesnosredniowiecznikéw efekt. Wzorujac si¢ na powstajacej
w tym zakladzie serii wydawniczej ,, Wratislavia Antiqua. Studia z Dziejéow Wrocta-
wia” (pierwszy tom z 1999 r. wydany zostat jeszcze w Katedrze Archeologii UWr),
w 2015 r. zainaugurowana zostala analogiczna seria dotyczaca wezesnego $redniowie-
cza —,In pago Silensi. Wroctawskie Studia Wezesno$redniowieczne”, sktadajaca sie
dotad z czterech toméw. Mimo obecnosci w tytule serii znanego passusu z kroniki
Thietmara in pago Silensi (,w kraju Slezan”), problematyka w niej podejmowana nie
ogranicza si¢ tylko do fazy plemiennej wezesnego $redniowiecza i najblizszych okolic
Wroclawia, lecz obejmuje znacznie szersze konteksty kulturowe, chronologiczne i te-
rytorialne.

Niniejszy tekst wyraznie unaocznia, ze w dziatalnosci kadrowo do$¢ skromne-
go Zaktadu Archeologii Wczesnego Sredniowiecza (jedynie trzy osoby skupione
w instytutowym pokoju nr 309 budynku przy ul. Szewskiej 48) duza role odgrywali
i nadal odgrywaja nasi doktoranci, aktywnie wlaczajacy si¢ w dziatalno$¢ naukows naj-
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pierw Katedry, pézniej zas Instytutu Archeologii UWr. Uruchomione w 1988 r. studia
doktoranckie (najpierw w ramach Instytutu Historycznego z pula kilku miejsc dla
doktorantéw archeologii w ciagu roku akademickiego, zas od 2008 r. funkcjonujace
przy WNHiP UWr Stacjonarne Studium Doktoranckie Nauk o Kulturze) przyniosty
efekt w postaci przeszto dziesigciu obronionych dysertacji doktorskich dotyczacych ar-
cheologii wezesnego $redniowiecza. Wigkszos¢ tych prac obroniona zostata po 1995 r.,
najwczesniej praca bukasza Koniarka Uzbrojenie wezesnosredniowieczne na Slgsku, pi-
sana pod opieka naukowa K. Wachowskiego (obrona w 1997 r.), jeszcze w Katedrze
Archeologii. Pod opieka tego samego uczonego powstala praca doktorska Bogdana
Bobowskiego Przetom XIII wieku na Slgsku w swietle #rodet archeologicznych, obro-
niona 15 pazdziernika 2000 r., tj. na dwa tygodnie przed przeksztalceniem Katedry
Archeologii w Instytut. Na nastgpng pracg doktorska dotyczaca wezesnego $rednio-
wiecza czekalismy dosy¢ dtugo. Byta to wspomniana juz wezesniej praca M. Romanow
Gospodarcze znaczenie zwierzqt w grodzie na Ostrowie Tumskim we Wroctawin. Chéw,
konsumpcja i wykorzgystanie surowcéw pochodzenia zwierzgcego, pisana pod opieka
J. Piekalskiego i obroniona w 2008 r. Niedtugo pézniej, w marcu 2009 r. A. Pankie-
wicz obronita prace Relacje kulturowe potudniowego Slgska i pétnocnych Czech i Moraw
w IX-X w. w swietle Zrédet ceramicznych, ktorej promotorem byt prof. K. Wachowski.

Wszystkie pézniejsze ukoriczone i obronione rozprawy doktorskie powstaly juz po
utworzeniu Zaktadu Archeologii Wezesnego Sredniowiecza. Stanowily je nastepujace
prace, wszystkie pisane pod opieka naukowa Krzysztofa Jaworskiego (kolejno autor
pracy, tytul, rok obrony):

Sylwia Rodak Podstawy datowania grodéw z korica X - poczqthu XIII wicku na Dol-
nym Slgsku (2012),

Ewa Lisowska Wydobycie i dystrybucja surowcéw kamiennych we wezesnym srednio-
wieczu na Dolnym Slgsku (2012),

Barttomiej Gruszka Rozwdj osadnictwa w starszych fazach wezesnego sredniowiecza
(VI-X wiek) na obecnym pograniczu dolnoslgsko-wielkopolsko-tuzyckim (2014),

Ewelina Mikotajczak Obrébka i uzytkowanie krzemienia w Europie Srodkowej we
wezesnym Sredniowieczu(2016),

Izabela Gomulka Sredniowieczne zabawki dziecigce z dorzecza Odyry (2017),

Kamila Marcinkiewicz Przemiany wschodniej strefy Starego Miasta we Wroctawiu
w XI-XVI wieku (2017).

Ten sam promotor sprawowal opieke nad pracg doktorska pochodzacego z Mon-
golii Odpureva Gangkhuyaga Sztuka spoteczeristw koczowniczych Azji Centralnej
w Sredniowieczu, obroniong w 2015 r., ktéra formalnie powstala nie w Instytucie Ar-
cheologii UWr, lecz Instytucie Historii Sztuki naszego Uniwersytetu. Watki wezesno-
sredniowieczne s3 w niej jednak mocno uwypuklone.
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Matgorzata Rakoczy

Drewniane naczynia toczone
w kulturze $redniowiecznego

Ostrowa Tumskiego we Wroctawiu

Ostrowie Tumskim. In pago Silensi
lania przy IS dzieg Wroclawskie Studia Wezesnosredniowieczne

tom 2

Aleksandra Pankiewicz
Sylwia Siemianowska

Krzysztof Sadowski

\,_,,,”""

In pago Silensi

Wroclawskie Studia Wczesnosredniowieczne

tom 3

Ryc. 5. Cztery dotychczas wydane tomy serii ,,In pago Silensi. Wroctawskie Studia Wezesnosre-
dniowieczne”, wydawanej w ZAWS od 2015 r. Fot. K. Jaworski
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Wszelkiego rodzaju jubileusze sktaniaja do refleksji, zaréwno dtuzszych, jak i tych
bardziej zwigzlych. Tu wymieni¢ te drugie: 75-lecie uniwersyteckiej archeologii we
Wroctawiu i ,wycigte” z tego dtugiego czasu ostatnie ¢wieréwiecze, stanowia komple-
mentarng cato$¢. Bez zr¢béw pracy naukowej i dydaktycznej, przygotowanych przez
dwa pierwsze pokolenia dzialajacych na naszej Uczelni archeologdéw wezesnego Sre-
dniowiecza, nie byloby takiego dzisiejszego stanu poznania tego okresu, jaki zostal
przedstawiony w niniejszym, z koniecznosci bardzo lakonicznym szkicu. Dokonane
w przesztosci odkrycia terenowe, zadokumentowane przed wieloma dziesigtkami lat,
z pewnoscig beda jeszcze wielokrotnie przedmiotem prowadzonych juz w przysztosci
dociekan naukowych, w toku ktérych niektére ustalenia naszych nauczycieli — najcze-
Sciej stuszne — bedzie mozna jeszcze bardziej doprecyzowaé. Przyszle za$ badania, obej-
mujace merytorycznie nowe zagadnienia i prowadzone na nierozpoznanych wezesniej
stanowiskach archeologicznych, obok zastosowanych w ich trakcie dopiero w ostat-
nich latach wypracowanych procedur postgpowania metodologicznego i analityczne-
g0, z pewnoscia zawiera¢ beda pewne swoiste pigtno ,,wroctawskiej szkoly archeologii

wezesnego Sredniowiecza’.

Literatura

Bagniewski Z. 2000. Z dziatalnosci Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego w roku
1999, Slaskie Sprawozdania Archeologiczne 42, 567-574.

Bagniewski Z. 2001. Z dziatalnosci Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego
w roku 2000, Slaskie Sprawozdania Archeologiczne 43, 627-633.

Jaworski K. 1995. Ostréw Tumski we Wroctawiu — 50 lat badan Katedry Archeologii Uniw-
ersytetu Wroctawskiego, (w:) Z. Bagniewski (red.), Pigédziesiqt lat Katedry Archeologii
Uniwersytetu Wroctawskiego. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Katedra Archeo-
logii (Monografie archeologiczne, tom pierwszy — nienumerowany), 103-114.

Jaworski K. 2001. Elemente der grofimibrischen Kultur in der Burgwillen Siidniederschle-
siens, (w:) L. Galuska, P. Koutil, Z. Métinsky (red.), Velkd Morava mezi Vichodem
a Zdpadem, Sbornik prispévkii z mezindrodni védecké konference, Uberské Hradiste,
Staré Mésto 28.9.-1.10.1999. Brno: Archeologicky Ustav AV CR (Spisy Archeologi-
ckého tstavu AV CR Brno 17), 185-207.

Jaworski K. 2005. Grody w Sudetach (VIII-X w.). Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, In-
stytut Archeologii.

Jaworski K. 2009. Problematyka Czech i Moraw w pracach archeologéw polskich, (w:)
M. Borék, R. Gladkiewicz (red.), Ceskd polonistika a polskd bohemistika na prelomu
stoleti. Czeska polonistyka i polska bohemistyka na przetomie stuleci. Praha: Univerzita
Karlova. Filozofick4 fakulta, 37-48.

Badania nad archeologia wczesnego sredniowiecza

97



98

Jaworski K. 2014. Christian Great Moravia and Silesian Lands at the turn of the 9th and
10th centuries, (w:) P. Koufil (red.), The Cyril and Methodius Mission and Europe.
1150 Years Since the Arrival of the Thessaloniki Brothers in Great Moravia. Brno: The
Institute of Archaeology of the Academy of Sciences of the Czech Republic, 172-180.

Jaworski K., Pankiewicz A. 2010. Eine Zwei-Apsiden-Rotunde auf dem Berg Gromnik in
Niederschlesien. Ein Sakralobjekt grofSmihrischer Herkunft oder eine spitmittelalterli-
che Bauhybride?, (w:) L. Polacek, J. Matikovd-Kubkovd (red.), Friihmittelalterliche
Kirchen als archiologische und historische Quelle. Internationale Tagungen in Mikulcice
VII. Brno: Archeologicky Ustav AV CR (Spisy Archeologického tistavu AV CR Brno
17), 345-365, Tabl. 26-27.

Kazmierczyk J. 1990. Kamiert w kulturze Ostrowa Tumskiego we Wroctawin w wickach
X-XIII. Wroctaw-Warszawa: Uniwersytet Wroctawski; Oficyna Wydawnicza Volu-
men.

Koufil P. 2009. Ceskd archeologickd produkce ve vztahu k Polsku od paleolitu po vrcholny
stiedovek, (w:) M. Borak, R. Gladkiewicz (red.), Ceskd polonistika a polskd bohemistika
na prelomu stoleti. Czeska polonistyka i polska bohemistyka na przefomie stuleci. Praha:
Univerzita Karlova. Filozofickd fakulta, 21-36.

Koufil P, Tymonovd M. 2013. Slovansky kostrovy mohylnik ve Stéboficich. Brno: Archeo-
logicky Ustav AV CR (Spisy Archeologického Ustavu AV CR Brno 34).

Limisiewicz A., Pankiewicz A. (red.) 2015. Ksztattowanie si¢ grodu na wroctawskim
Ostrowie Tumskim. Badania przy ul. sw. Idziego. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski,
Instytut Archeologii (In pago Silensi. Wroctawskie Studia Archeologiczne 1).

Lisowska E. 2013. Wydobycie i dystrybucja surowcéw kamiennych we wezesnym sredniowie-
czu na Dolnym Slgsku. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Instytut Archeologii.

Lisowska E. 2017. Skaty Wzgdrz Strzeliniskich w dawnej gospodarce. Wroctaw: Uniwersytet
Wroctawski, Instytut Archeologii.

Pankiewicz A. 2005. Grodziszcze. Wezesnosredniowieczne grodzisko plemienne na Przedgd-
rzu Sudeckim. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego (Acta Universi-
tatis Wratislaviensis 2768, Studia Archeologiczne 37).

Pankiewicz A. 2012. Relacje kulturowe potudniowego Slgska i pétnocnych Moraw i Czech
w IX i X wicku w swietle Zrodet ceramicznych. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego (Acta Universitatis Wratislaviensis 3372, Studia Archeologiczne 43).

Pankiewicz A. 2020. Pottery at the Borderland. Southern influences in Silesia and Lesser Po-
land in 9th and 10th century. Wroctaw: Yellow Point Publications.

Pankiewicz A. (red.) 2012. Nowozytny cmentarz przy kosciele sw. Piotra i Pawta na Ostrowie
Tumskim we Wroctawin (1621-1670). Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Instytut
Archeologii (Wratislavia Antiqua 17).

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



Pankiewicz A., Siemianowska S., Sadowski K. 2016. Wezesnosredniowieczna bizuteria
szklana z glownych osrodkéw grodowych Slgska (Wroctaw, Opole, Niemcza). Wroctaw:
Uniwersytet Wroctawski, Instytut Archeologii (In pago Silensi. Wroctawskie Studia
Wezesnoéredniowieczne 3).

Rakoczy M. 2016. Drewniane naczynia toczone w kulturze Sredniowiecznego Ostrowa
Tumskiego we Wroctawiu. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Instytut Archeologii
(In pago Silensi. Wroctawskie Studia Wezesnosredniowieczne 2).

Rodak S. 2017. Podstawy datowania grodéw z korca X-poczqiku XIII wieku na Dolnym
Slgsku. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Instytut Archeologii (In pago Silensi.
Wroclawskie Studia Wczesnosredniowieczne 4).

Rzeznik P. 1997. Wznowienie badar wykopaliskowych na wezesnosredniowiecznym grodzisku
w Gostyniu, gm. Gaworzyce, Sla,skie Sprawozdania Archeologiczne 39, 263-286.
Rzeznik P 1998. Paciorki szklane z wezesnosredniowiecznego grodziska w Gostyniu na Dol-
nym Slgsku, (w:) H. Ké¢ka-Krenz, W. Losisiski (red.), Kraje stowiariskie w wiekach

Srednich. Profanum i sacrum. Poznan: Wydawnictwo PTPN, 380-391.

Rzeznik P 2006. Problem tezauryzacji mis zelaznych typu Slgskiego w swietle studiow
Zrédioznawczych tzw. skarbéw jednorodnych, Fontes Archacologici Posnanienses 42,
175-204.

Wachowski K. 1995. Uniwersytecka archeologia wezesnego Sredniowiecza we Wroctawiu,
w larach 1945-1995, (w:) Z. Bagniewski (red.), Pigédziesiqt lar Katedry Archeologii
Uniwersytetu Wroctawskiego. Wroctaw: Uniwersytet Wroctawski, Katedra Archeo-
logii (Monografie archeologiczne, tom pierwszy — nienumerowany), 93-102.

Wachowski K. 1997. Slgsk w dobie przedpiastowskiej: studium archeologiczne. Wroctaw:
Oficyna Wydawnicza Politechniki Wroctawskie;j.

Badania nad archeologia wczesnego sredniowiecza

99






Krzysztof Wachowski

Archeologia historyczna (1995-2020)

Od nieformalnego Zespotu do Zaktadu Archeologii Historycznej

W latach 1995-1998, jeszcze w ramach Katedry Archeologii, skonsolidowal si¢
nieformalny Zespét do badarii nad péinym sredniowieczem (Krzysztof Wachow-
ski, Cezary Busko i Jerzy Piekalski). Zorganizowano wowczas pod kierunkiem
K. Wachowskiego, ktéry w 1990 r. przeszedt z Instytutu Historii Kultury Materialnej
Polskiej Akademii Nauk do Katedry Archeologii, i opublikowano materialy z trzech
konferencji: Miasto (1995), Zamek (1996) i, Rewolucja” XIII wieku (1998). Spotka-
nia te mialy niebywaly odzew, jesli zwazy¢, ze zainteresowanie archeologéw pdznym
sredniowieczem w Polsce byto w tym czasie niewielkie. Odtad problematyka miejska,
w jej najrozniejszych aspektach, stata si¢ gléwnym tematem i dominuje do dnia dzi-
siejszego. Cho¢ trzeba przyznaé, ze juz w latach 60. XX w. prof. Jézef Kazmierczyk
prowadzit badania na terenie Starego Miasta we Wroctawiu, ale w tytule dwutomo-
wego opracowania wynikéw nie pojawit si¢ termin ,,pézne Sredniowiecze”. W 1996 r.
J. Piekalski uzyskat stypendium Alexandra von Humboldta, co zaowocuje nie tylko
habilitacja, ale takze Scistymi kontaktami z archeologami niemieckimi, pozyskaniem
najnowszej literatury i in. Na rok 1999 przypada utworzenie (takze nieformalne) Ze-
spotu do badan $redniowiecznego i nowozytnego Wroctawia. Katedre Archeologii re-
prezentowali K. Wachowski, J. Piekalski i C. Busko, a Instytut Archeologii i Etnologii
Polskiej Akademii Nauk prof. Lech Leciejewicz i prof. Marta Mlynarska-Kaletynowa
(przewodniczaca). Podjgto wéwezas brzemienng w skutki decyzjg o wydawaniu serii
»Wratislavia Antiqua”. Redaktorem naczelnym zostal K. Wachowski, a pierwszy tom
ukazat si¢ juz w 1999 r. Dotad wydano 23 tomy, dostgpne takze w internecie. Po-
nadto Zespét organizuje do dzis cieszace si¢ duza popularnoscia cykliczne spotkania
z wystapieniami badaczy réznych specjalnoéci zaréwno z Wroctawia, jak i gosci z Pol-
ski i zagranicy.

W 2000 r. habilituje si¢ J. Piekalski, ponadto zatrudniony zostaje Jerzy Lodowski,
co niebawem umozliwia przeksztalcenie Katedry Archeologii w Instytut Archeolo-
gii, a w 2001 r. utworzenie Zaktadu Archeologii Sredniowiecza pod kierownictwem
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K. Wachowskiego, ktéry zasadniczo koficzy swoje zainteresowania wezesnym $rednio-
wieczem ksiazka Slgsk w dobie przedpiastowskiej (Wachowski 1997 i 2000). W 2002
r. K. Wachowski uzyskat trzyletnie subsydium profesorskie Fundacji na Rzecz Nauki
Polskiej, co umozliwito m.in. ufundowanie stypendiéw dla mlodych badaczy, dofi-
nansowanie wydawnictw, zakup aparatury i in. Dzialajac nadal nieformalnie, Zespét
wydaje 5 toméw (nr 2-6) serii Wratislavia Antiqua, podejmujacych gtéwnie tematyke

centréw miejskich, przefomu nowozytnego i wyjatkowo wsi.

i

Ryc. 1. Prof. dr hab. Krzysztof Wachowski na spotkaniu JM Rektora prof. dr hab. Adama Je-
zierskiego z pracownikami Uniwersytetu Wroctawskiego odchodzacymi na emeryture. Fot.

z zasobéw Uniwersytetu Wroctawskiego

W 2005 r. odszedt z Zaktadu C. Busko, a zatrudnieni zostaja Borys Paszkiewicz,
ktéry otwiera w Instytucie nowy kierunek badari — numizmatyke, oraz Lech Marek,
co z kolei pozwala na podjecie kolejnego nowego kierunku badari — bronioznawstwa.
W tym samym roku J. Piekalski uzyskuje tytut profesora. To silne wzmocnienie ka-
drowe umozliwia utworzenie w 2011 r. Zaktadu Archeologii Historycznej, ktérego
obsada w pewnym okresie przedstawia si¢ imponujaco: trzech profesoréw zwyczaj-
nych i jeden adiunkt. W omawianym okresie ukazato si¢ 12 toméw serii , Wratislavia
Antiqua” (nr 7-18), poswigconych gléwnie problematyce miejskiej oraz obrzadkowi
pogrzebowemu. W 2013 r. K. Wachowski publikuje nowatorska ksiazke poswigcona

sredniowiecznej symbolice $wieckiej w Polsce (Wachowski 2013).
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W 2014 r. K. Wachowski przechodzi na emeryture (ryc. 1), a kierownictwo
Zaktadu obejmuje J. Piekalski. Jednoczesnie zatrudniony zostaje Pawel Duma.
W tym samym roku ksiazka ]. Piekalskiego zwycigza w corocznym konkursie Zto-
ta Seria Uniwersytetu Wroctawskiego (Piekalski 2014), a L. Marek powolany zostaje
na sekretarza serii ,Acta Militaria Mediaevalia”, najlepszego w Polsce pisma bronio-
znawczego, jednoczesnie Instytut Archeologii UWr. zostaje wspotwydawca tej serii.
W latach 2014-2018 ukazuje si¢ kolejnych 5 toméw serii , Wratislavia Antiqua”, kté-
rej ostatni (23) tom pod red. ]. Piekalskiego i K. Wachowskiego, to monumentalna
wrecz, dwutomowa praca (1216 stron) blisko 30 autoréw, bedaca poklosiem badan
na placu Nowy Targ we Wroclawiu (Piekalski, Wachowski red. 2018). Z tej okazji
Muzeum Archeologiczne we Wroctawiu zorganizowalo, przy aktywnym wspétudzia-
le J. Piekalskiego i K. Wachowskiego, czasowa wystawe, ktdrej otwarcie potaczono
z promocja wspomnianego opracowania (ryc. 2). W 2019 r. L. Marek habilituje si¢
i w tym samym roku uzyskuje stypendium Polsko-Amerykariskiej Komisji Fulbrighta.
Obecnie w Zakladzie Archeologii Historycznej zatrudnionych jest dwéch profesoréw
zwyczajnych (B. Paszkiewicz, ]. Piekalski), jeden dr hab. (L. Marek) i jeden adiunkt
(dr P Duma). Osiagniecia badaczy Zakladu Archeologii Historycznej, o komplemen-
tarnych zainteresowaniach, sprawiaja, ze jest to wiodaca placéwka w Polsce.

,,,,,,,,,,,,

b '} ' | - fot. THGgSIoMMW

Ryc. 2. Jerzy Piekalski, Krzysztof Wachowski i Maciej Trzciriski na otwarciu wystawy ,, Wroc-
tawski Nowy Targ. Rytm rozwoju miasta na kulturowym pograniczu” w Muzeum Miejskim

Wroclawia. Fot. T. Gasior
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Ryc. 3. Jerzy Piekalski z grupa studentéw na badaniach wykopaliskowych. zamku Chojnik.
Fot. Andrzej Ciosariski

Ryc. 4. Zabytki z badan terenowych lewobrzeznego Wroctawia z lat 1995-2020: a — falsyfi-
kat toka pieczetnego Henryka IV Probusa z lat 1288-1290; b — bulla papieza Benedykta XI
z 1304 r.; ¢ — plombownica; d — odwazniki. Fot. (c, d) J. Sawicki
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Promocja miodych badaczy

Mimo ogromnego zaangazowania organizacyjnego, ktéremu poswieci¢ nalezato czas
i energie (K. Wachowski w latach 1993-2002 przez kadencje byt prodziekanem i przez
dwie dziekanem Wydzialu Nauk Historycznych i Pedagogicznych, a J. Piekalski od
2002 r., z jedng przerwa, kieruje Instytutem), od samego poczatku w Zaktadzie promo-
wano miodych archeologéw. Wiekszos¢ prac zbiorowych powstata z duzym udziatem
magistréw, doktorantéw i doktoréw, nie tylko tych zatrudnionych w Instytucie. Dwie
prace magisterskie i 10 doktorskich zostato opublikowanych. K. Wachowski wypro-
mowal 13 doktoréw, J. Piekalski — 9 i B. Paszkiewicz — 2. W wyniku porozumienia
miedzy badaczami z Pragi, Niemiec i Wroclawia, od 2006 roku odbywaja si¢ rotacyjnie
w kazdym z tych krajéw spotkania doktorantéw (Trdéjkat doktorancki). Pominawszy
stypendialne wyjazdy unijne, dzi¢ki kontaktom zawartym przez J. Piekalskiego na sty-
pendium Humboldta, doktoranci wyjezdzali na réznego typu pobyty do placéwek
niemieckich. Ponadto, jak wspomniano, K. Wachowski byt beneficjentem Subsydium
profesorskiego FNP, co umozliwito m.in. ufundowanie kilku stypendiéw dla mtodych
badaczy oraz dofinasowanie kilku badari i publikacji w Instytucie. Wszystko to powo-
duje, ze Zaktad nigdy nie miat klopotéw z naborem mtodej kadry, a cz¢§¢ miodych
badaczy zatrudnit Instytut PAN we Wroctawiu, Politechnika Wroctawska, Instytut Ar-
cheologii Czeskiej Akademii Nauk w Pradze, Uniwersytet Jagielloniski oraz Uniwersytet

Zielonogérski.

Kierunki badan

Do weztowych kierunkéw badari realizowanych w Zaktadzie zaliczy¢ nalezy: mia-
sto, kultur¢ materialng, obrzadek pogrzebowy, poboznos¢, bronioznawstwo, symbo-
likg i numizmatyke (zob. B. Paszkiewicz w tym tomie). Te gtéwne kierunki s z jed-
nej strony stale uzupetniane o kwestie szczegétowe, z drugiej obejmuja coraz wigkszy
zakres chronologiczny. W pewnym stopniu przedmiotem zainteresowania jest takze
castellologia (J. Piekalski, L. Marek) (ryc. 5) i ostatnio takze archeologia krajobrazu
historycznego (J. Piekalski; por. np. Piekalski red. 2017; 2020).

Miasto. Szerzej zajmowano si¢ nastgpujacymi problemami: geneza, lokacja, miasto
,wezesne” a lokacyjne, infrastrukeura, dziatka, dom i jego wnetrze, zycie codzienne,
analizy poréwnawcze $redniowiecznych miast na terenach migdzy Renem a Wisly
(szczegdlnie J. Piekalski). Badania w tym zakresie oparto na szeroko zakrojonych pra-
cach wykopaliskowych Starego Miasta we Wroctawiu oraz na studiach gabinetowych
w macierzystej Uczelni oraz w innych uniwersytetach Europy Srodkowej. Mialy one

charakter zespotowy, udokumentowany wspdlnymi publikacjami w serii ,, Wratislavia
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Antiqua’, podkreslony takze kilkoma monografiami autorskimi (Piekalski, Wachow-
ski red. 2018 — tam dalsza literatura).

Ryc. 5. Zabytki z badari terenowych lewobrzeznego Wroclawia z lat 1995-2020: a — figurka
Madonny z Dzieciatkiem; b — figurka Dzieciatka Jezus; ¢ — znak pielgrzymi Trzech Kroli
z Kolonii; d — zapinka w ksztalcie krzyza. Fot. (a, ¢, d) J. Sawicki

Kultura materialna. Badania nad kulturg materialng prowadzi w Instytucie kazdy
archeolog, jednak w najwigkszym stopniu K. Wachowski, ktéry opracowat wiele kate-
gorii zabytkéw. Obecnie nastat czas na monografie poszczegdlnych rzemiost, gdyz dys-
ponujemy tylko petniejszym opracowaniem kafli z 1995 r. (Dymek 1995) i szklarstwa
z 2005 r. (Biszkont 2005). Tymczasem nastapit wyrazny przyrost materialéw, ktéry
pozwala na opracowanie warsztatéw produkeji np. figurek glinianych (Glogéw, Wroc-
taw, Dzierzoniéw), ceramiki zdobionej naktadka (Glogéw, Wroclaw, Brzeg, Bolesta-
wiec), dzbanuszkéw typu Hansekanne (Legnica, Wroctaw). Niedawno opublikowano
zidentyfikowany warsztat artystycznych wyrobéw skdrzanych w Nysie (Wachowski,
Krawczyk 2019). W mniejszym zakresie prowadzono takze badania nad pismiennic-
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twem, dziecifistwem, elementami rodzimymi i obcymi, w tym gtéwnie poréwnania
ze strefa hanzeatycka (J. Piekalski, K. Wachowski; por. np.: Wachowski, Witkowski
2003; Wachowski 2011; Piekalski, Wachowski 2012; 2013; 2017).

Luksus, standard i ubéstwo. We wczesnym $redniowieczu mozliwe byly studia
praktycznie wytacznie nad wyposazeniem zmartych na cmentarzyskach wiejskich.
W péznym $redniowieczu sytuacja niejako si¢ odwraca: wyposazenie w grobach za-
nika, a kultura miast jest bogata. Opublikowano juz kilka artykuléw na ten temat
(m.in.: Piekalski, Wachowski 2004), ale dzigki grantowi uzyskanemu przez J. Pie-
kalskiego, w przygotowaniu jest obszerne opracowanie tego tematu z udziatem wielu
autoréw (por. zestawienie grantow w rozdziale 13, poz. 51).

Handel. Badania nad handlem we wczesnym $redniowieczu i sporadycznie takze
w péznym Sredniowieczu prowadzit od lat K. Wachowski, czego efektem byto wiele
artykutéw. Jednak obszerne studium, w ktérym wskazano m.in. na réznice migdzy
wezesnym i péznym $redniowieczem powstato dopiero we wspétautorstwie z B. Pasz-
kiewiczem w 2018 r. (Paszkiewicz, Wachowski 2018)

Mito$¢ dworna. Zagadnieniem tym zajmowat si¢ w kilku artykutach przede wszyst-
kim K. Wachowski (m.in.: Wachowski 2007), natomiast symbolik¢ mitosci dwornej
na uzbrojeniu omawia L. Marek (Marek 2017).

Obrzadek pogrzebowy. Dla wezesnego sredniowiecza dysponujemy nie tylko licz-
nymi artykutami, ale takze monografia (Wachowski 1975). Kiedy w latach 90. zacz¢to
bada¢ na duia skale cmentarzyska miejskie archeolodzy byli czgsto bezradni, gdyz
pochéwki nie zawieraly wyposazenia i nie mozna ich byto datowaé. Niezb¢dne byto
wypracowanie nowych metod, co czgéciowo przedstawiono w artykule z 2002 r. (Wa-
chowski 2002). Pojawily si¢ jednak nowe wyzwania, jak m.in. pochéwki protestantéw,
pochéwki odrzuconych, co znalazto wyraz w publikacjach m.in. K. Wachowskiego
i P Dumy (por. np.: Wachowski red. 2014; Duma 2019).

Poboznos¢. Inspiracja do podjecia tej problematyki bylo odkrycie na pl. Nowy
Targ plakietki pielgrzymiej z przedstawieniem $w. Barttomieja i $w. Jadwigi, jedynego
dotad znaleziska w Europie. Poczatkowo ukazato si¢ kilka artykuléw uwzgledniajacych
takze znaleziska z calej Polski (K. Wachowski), a po odkryciach na pl. Nowy Targ kil-
kudziesigciu dalszych znakéw pielgrzymich mozliwe bylo powstanie obszerniejszego
studium na ten temat obejmujacego takze dewocjonalia (Sawicki, Wachowski 2018
— tam dalsza literatura). Aktualnie prowadzone sa prace nad wykorzystaniem poboz-
nosci jako Zrédla do badan nad zréznicowaniem spofecznym mieszczan w XV-XVIII
w. (K. Wachowski).

Symbolika. To stosunkowo nowy kierunek badan, zainicjowany seria artykutéw
i uwieiczony ksiazka (Wachowski 2013). Wzbudzil duze zainteresowanie nie tylko
w§rdd archeologéw, ale takze, a moze nawet bardziej, wérdd historykéw.
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Bronioznawstwo. Badania nad wczesno$redniowiecznym uzbrojeniem koncentro-
waly si¢ gléwnie na opracowaniu poszczegélnych kategorii zabytkéw (K. Wachowski,
L. Marek; por. np.: Wachowski 2001; Marek 2008; 2017). Prace te, w odniesieniu do
péznego $redniowiecza i nowozytnoséci prowadzone s nadal, ale doszty nowe wyzwa-
nia, jak archeologia pél bitewnych, symbolika uzbrojenia i in. Udato si¢ tez poszerzyé
wspotprace z badaczami o bronioznawcéw brytyjskich i amerykanskich (L. Marek).

Badania terenowe na obszarze lewobrzeznego Wroclawia mialy przewaznie charak-
ter szeroko plaszczyznowy i dostarczyly obfitych materiatéw, ktdrych skromny wybér
prezentujemy na ryc. 6-8.

Ryc. 6. Zabytki z badani tereno-
wych lewobrzeinego Wroclawia
z lat 1995-2020: a —dzbanuszek
typu Hansekanne; b — szklanica.
Fot. (a) J. Sawicki

Ryc. 7. Zabytki z badari terenowych lewobrzeznego
Wroctawia z lat 1995-2020: a — aplikacja, para
pod drzewem mitosci; b — fragment sprzaczki do
pasa; ¢ — dzban grupy Falkego; d — buklak.

Fot. (a, b, d) J. Sawicki
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Ryc. 8. Zabytki z badan terenowych lewobrzeinego Wroctawia z lat 1995-2020: a — $wiecznik;
b — kottka; ¢ — akwamanila; d — aplikacja, herb Krélestwa Czech. Fot. (a, b, ¢, d) J. Sawicki

Podsumowujac mozna $miato powiedzie¢, ze bylo to pod kazdym wzgledem zna-
komite ¢wieréwiecze dla archeologii pdznego $redniowiecza i nowozytnosci. Udato
si¢ stworzy¢ we Wroctawiu wiodacy osrodek w Polsce, prowadzacy nie tylko szeroko
plaszczyznowe badania terenowe w miescie, ale takze szybko je publikujacy.
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Mirostaw Masoj¢, Jézef Szykulski

Pracownia Archeologii Pozaeuropejskie;

Od roku 2015 w strukturze Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroclawskiego
funkcjonuje Pracownia Archeologii Pozacuropejskiej. Jednakze badania poza Europa
zostaly zainicjowane juz w roku 1997 przez Jana M. Burdukiewicza, ktéry zrealizo-
wat prace na znajdujacym si¢ na pustyni Negev w Izraelu stanowisku Bizat Ruhama.
Dotyczyly one technokompleksu mikrolitycznego z wezesnego plejstocenu (Burdu-
kiewicz, Ronen 2000). Natomiast wraz z zatrudnieniem w roku 2007 J6zefa Szykul-
skiego w Zakladzie Epoki Kamienia rozpoczgly si¢ systematyczne badania w krajach
pozaeuropejskich. W roku 2015 ze struktury Zaktadu Archeologii Epoki Kamienia
zostata wydzielona Pracownia Archeologii Pozaeuropejskiej, ktéra oprécz ksztatcenia
w ramach studiéw licencjackich i magisterskich, realizuje projekty naukowe na trzech
kontynentach. Dotychczas prowadzono badania na obszarze Afryki Saharyjskiej (Su-
dan, Egipt), Ameryki Potudniowej (Kolumbia, Peru), i Azji (Mongolia, Wietnam).

Archeologia Afryki Saharyjskiej

Udziat Instytutu Archeologii w badaniach na obszarze Sahary Wschodniej zostat
zainicjowany w roku 2006 w ramach badan Pofaczonej Ekspedycji Prahistorycznej
(Combined Prehistoric Expedition — CPE) na obszarze Pustyni Zachodniej w Egipcie,
kierowanej wowczas przez prof. Romualda Schilda z IAiE PAN. W latach 2006-2009
prace realizowano na obszarze Nabta Playa, okoto 150 km na zachdéd od miejscowosci
Abu Simbel. Koncentrowaly si¢ one na zagadnieniach najwczesniejszego zasiedlenia
obszaréw pustynnych we wczesnym holocenie przez spotecznosci kultury El Adam
(Jérdeczka et al. 20115 2013; 2015).

W 2010 roku zesp6t badawczy CPE kierowany przez prof. Jacka Kabaciriskiego
z IAIiE PAN zrealizowat tez badania powierzchniowe na obszarach egipskich oaz Fa-
rafa, Baharija, Fayum oraz na wybranych terenach pétwyspu Synaj (Kabaciriski e 4.
2015). Zaangazowanie Instytutu Archeologii UWr w badania CPE na terenie Egiptu
trwa do chwili obecnej. Aktualnie, po sezonach terenowych w Bargat El Shab na Pu-
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styni Zachodniej, trwaja prace gabinetowe nad podsumowaniem charakteru osadnic-
twa paleolitycznego.

Od 2009 roku Instytut Archeologii zaangazowany jest w prace archeologiczne na
terenie Sudanu (Masoj¢, Paner 2014). W ramach wspétpracy z Muzeum Archeolo-
gicznym w Gdansku realizowane sa badania powierzchniowe i wykopaliskowe na te-
renie pustyni Bayuda (ryc. 1, 2), zajmujacej areat zakola Nilu w pétnocnym Sudanie,

rejestrujac liczne pozostalosci osadnictwa paleolitycznego oraz precyzujac jego chro-
nologi¢ (Masoj¢ et al. 2017a; Masoj¢ 2018).

Ryc. 1. Pustynia Bayuda w Sudanie. Charakterystyczny krajobraz suchych dolin rzecznych

(wadis) otoczonych ostaicami wulkanicznymi. Fot. M. Masoj¢

Ryc. 2. Lewaluaskie rdzenie
typu nubijskiego ze stano-
wiska BP177 datowanego
na ok. 60 tys. lat (wg Masoj¢
etal. 2017)
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Kolejny etap prac badawczych naszej uczelni na obszarze Afryki Saharyjskiej wy-
znacza projeke okreslany w skrécie jako EDAR (,Eastern Desert Atbara River”),
a dotyczacy najwczesniejszego osadnictwa ludzkiego na terenie wschodniej Sahary,
jak réwniez zagadnienia migracji z Afryki do Eurazji (ryc. 3, 4). Jest on realizowany
wsp6lnie z Uniwersytetem Dwéch Niléw w Chartumie, w ramach wspélnego zadania
badawczego (Masoj¢ ez al. 2019a). Dane chronologiczne uzyskane w projekcie ustalajg
najstarsze jak dotad slady Homo erectus na wschodniej Saharze na okofo pét miliona
lat temu i jednocze$nie wskazuja na jego ciagla obecnos¢ az do okresu okoto 150
tysiecy lat temu. Przez wigksza czg$¢ tego okresu ostatni Homo erectus egzystowali na
tych terenach obok archaicznych przedstawicieli Homo sapiens. Notabene w projekcie
EDAR odkrytych zostato réwniez wiele swiadectw aktywnosci wlasnie Homo sapiens,
zwigzanych z tzw. srodkowa epoka kamienia (MSA — Middle Stone Age), datowanych
na okres w przedziale 130-70 tysiccy lat temu.

Ryc. 3. Stanowiska paleolityczne zwiazane z kulturg aszelska badane na Pustyni Wschodniej
w Sudanie. Po lewej: stanowisko EDAR 7 — najstarszy horyzont kulturowy wschodniej Sahary
datowany na okoto pét miliona lat. Po prawej: eksploracja dolnego horyzontu osadniczego

datowanego na okoto 200 tys. lat na stanowisku EDAR 135. Fot. M. Masoj¢

Ryc. 4. Odlupkowy roztupiec aszelski wykonany w technice Kombewa ze stanowiska EDAR 6

na Pustyni Wschodniej datowany na okoto pét miliona lat. Fot. M. Jérdeczka
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Badania projektu ,,Homo erectus na szlaku ku Eurazji. Aglomeracja stratyfikowa-
nych stanowisk tradycji aszelskiej na Pustyni Arabskiej w Sudanie” sfinansowane
zostaly przez Narodowe Centrum Nauki w ramach grantu w konkursie OPUS 10
(nr 2015/19/B/HS3/03562). Strona internetowa projektu: http://sudan.archeo.uni.
wroc.pl/.

Zaangazowanie Pracowni Archeologii Pozaeuropejskiej w badania na terenie Su-
danu przyniosto dodatkowo realizacj¢ w naszym Instytucie jeszcze jednego projektu
finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki. Projekt dotyczacy osadnictwa pra-
historycznego na terenie pustyni Bayuda, kierowany przez dr. hab. Henryka Panera

z Muzeum Archeologicznego w Gdarisku, jest obecnie w trakcie realizacji.

Archeologia Nowego Swiata

Wroctawska Alma Mater, obok Uniwersytetéw Warszawskiego i Jagielloriskiego,
jest uczelnia, w ktérej studia magisterskie pozwalaja specjalizowa¢ si¢ w archeologii
obu Ameryk. Dalszy rozwdj naukowy umozliwiaja studia doktoranckie. Od roku
2008 Instytut Archeologii prowadzi badania naukowe w Kolumbii i Peru. Uczestnicza
w nich pracownicy, doktoranci i studenci wroctawskiej uczelni oraz przedstawicie-
le innych o$rodkéw naukowo-badawczych kraju i zagranicy. Dotychczasowe bada-
nia w Ameryce Potudniowej finansowane byly z grantu 7 Programu Ramowego Unii
Europejskiej (MIRG-CT-2007-209938), dotacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego, grantu Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz darowizny
Fundacji Banku Zachodniego WBK (Program Santander Universidades), a takze ze
srodkéw statutowych Uniwersytetu Wroclawskiego.

Dotychczas zrealizowano prace w gornym odcinku doliny Magdaleny (Kolumbia),
na wschodnich stokach Andéw peruwiariskich (Cajamarca i Amazonia) oraz w base-
nie jeziora Titicaca (ryc. 5). Jednak najbardziej intensywne i kompleksowe badania
dotyczace spolecznosci prekolumbijskimi prowadzono na potudniowym kraricu Peru,
w regionie okreslanym jako Extremo Sur/Costa Extremo Sur. Koncentrowaly si¢ one
w strefie wysokogdrskiej pogranicza Peru/Chile, zlewisku Rio Tambo oraz w dolinach
rzek Siguas, Quilca, Camand i Atico. Ich problematyka dotyczyta zmian $rodowisko-
wych w dolinach rzecznych regionu Valles Occidentales oraz ich wplywu na rozwdj
spotecznosci. Zakres chronologiczny obejmowat okres od korica plejstocenu po epo-
ke kolonialna. W trakcie badan udokumentowano przebieg zasiedlania i opuszczania
przez ludnos¢ prekolumbijska poszczegdlnych stref klimatyczno-wysokosciowych re-
gionu. Zdefiniowano tez funkcjonujace tam niegdy$ spofeczenistwa (kultury arche-

ologiczne), ich pozycje chronologiczna oraz charakteryzujacy je materiat zabytkowy
(Szykulski ez al. 2015; 2016).
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Jako szczegélnie istotne nalezy uzna¢ wyniki prac, realizowanych nieprzerwanie od
roku 2008, w strefie wysokogdrskiej Extremo Sur oraz w delcie Rio Tambo.

Ryc. 5. Wschodnie stoki Andéw pe-
ruwiariskich (Yamén, Cajamarca).
Prekolumbijskie malowidta naskal-
ne, prawdopodobnie schylek epoki

preceramicznej. Fot. J. Szykulski

Badania w strefie wysokogérskiej

Najintensywniejsze badania koncentrowaly si¢ w gérnym odcinku zlewiska Tam-
bo, obejmujacym zréznicowany topograficznie obszar, rozciagajacy si¢ od lezacego na
wysokos$ci 4400 m n.p.m. jeziora Jucumarini, po wie§ Crucero (3850 m n.p.m.). Na
obszarze tym zarejestrowano kilka stanowisk otwartych oraz czterdziesci jaskin i nisz
skalnych abrigos z reliktami potwierdzajacymi obecno$¢ spolecznosci zbieracko-to-
wieckich epoki preceramicznej (ryc. 6). Odkryto tez wychodnig surowca stuzacego do
wytwarzania narzedzi kamiennych. Wigkszo$¢ stanowisk usytuowana byta nieco po-
wyzej dna doliny, co gwarantowalo tatwy dostep do wody oraz mozliwos¢ polowania
na zerujaca zwierzyng. Cze$¢ stanowisk znajdowata si¢ u szezytu doliny, bezposrednio
ponizej pampy, ktéra przemieszczaly stada jeleni andyjskich Hippocamelus antisensis
i wielbladowatych (guanako, wigon).

W trakcie badan na stanowiskach odnotowano duzg ilo$¢ odpadéw po produkdji
wyrobéw kamiennych oraz ponad 400 narz¢dzi, gtéwnie ostrzy i drapaczy, do wytwa-
rzania kt6rych uzywano chalcedon, krzemien i jaspis. Znaleziska pochodza z okresu
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od przefomu plejstocenu i holocenu (ok. 9 000/8 000 lat p.n.e.) po koniec epoki
preceramicznej: potowa/koniec II tys. p.n.e. (Szykulski ez al. 2014).

Ryc. 6. Obszar ponizej jeziora Jucumarini. Widok z abrigo Collantane 3 na doling poro$nicta

wegetacja typu bofedal, wystepujaca powyzej 3800 m. n.p.m. Fot. J. Szykulski

Szczegdlnie istotne dla badan nad najstarszymi spotecznosciami regionu byty wyni-
ki wykopalisk prowadzonych w niszy skalnej Crucero 3, gdzie odkryto dwa pochéwki
mysliwych wraz z wyposazeniem oraz cz¢$ciowo zachowane szkielety dwéch innych
osobnikéw (ryc. 7). Datowanie radioweglowe szczatkéw wskazuje na okres 4700-4500
p.n.e. Jednoczesnie badania kosci potwierdzity, ze stan zachowania kolagenu pozwala
na przeprowadzenie analiz, ktérych wynik moze odpowiedzie¢ na szereg pytari doty-
czacych ludnosci uczestniczacej w zasiedleniu Ameryki Potudniowej; analizy przepro-
wadzito Laboratorium Kopalnego DNA Uniwersytetu w Poznaniu oraz laboratorium
Uniwersytetu w Sztokholmie

Podczas badan wokét Crucero 3 udokumentowano tez, funkcjonujaca w XVII wie-
ku, hiszpariska kopalni¢ ztota i miedzi oraz budowle stuzace do sortowania urobku
i przechowywania cennego kruszcu (Szykulski ez al. 2016, s. 43). Natomiast w trak-
cie prac archeologicznych wokét jeziora Jucumarini odkryto nisz¢ skalng (Bertani 1)
z malowidtami, zwiazanymi ze spoteczno$ciami zbieracko-fowieckimi epoki precera-

micznej. Jednakze najwiecej stanowisk z malarstwem naskalnym zarejestrowano poza

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



doling Tambo, podczas badan prowadzonych na pograniczu Peru/Chile i w zlewisku
Rio Atico.

S g5 e '4". i f’ﬁ. S .! e ';21‘- s --@:
Ryc. 7. Abrigo Crucero 3. Widok stanowiska w trakcie prac archeologicznych w roku 2011.
Fot. J. Szykulski

Prace na pograniczu Chile i Boliwii prowadzono w dolinach gérskich wokét miej-
scowosci Vilavilani, gdzie udokumentowano nisze abrigos z barwnymi malowidtami.
Podobne wyniki uzyskano podczas rozpoznania w regionie wysokogdrskim zlewiska
Rio Atico. Tematyka odkrytych malowidel dotyczy polowan oraz obrzedéw/rytuatéw,
prawdopodobnie zwigzanych z magia fowiecka. Na wigkszosci przedstawieri pierw-
szoplanowa role odgrywaja zwierzeta, a w dalszej kolejnosci ludzie (ryc. 8). Natomiast
motywy geometryczne majg charakter drugorzedny (Szykulski ez a/. 2020).

Badania wskazuja, ze wigkszo$¢ malowidel powstawata sukcesywnie, to znaczy
w odstgpach czasowych. Niejednokrotnie dokonywano przemalowari i zamalowywania
wyobraze lub domalowywano kolejne motywy, stosujac odmienng technike malar-
ska i odmienng kolorystyke. Obserwuje si¢ superpozycj¢ (naktadanie sig) wyobrazen,
potwierdzajace nastgpstwo czasowe ich wykonania. O réznych okresach zasiedlania
stanowisk $wiadczy tez zréznicowanie znajdowanych tu narzedzi kamiennych.

Obserwacje odnoszace si¢ do nastgpstwa powstawania kolejnych przedstawieri oraz
analizy dotyczace technik wykonania poszczegdlnych partii malowidet pozwolity zde-

finiowa¢ gtéwne style/etapy malarstwa jaskiniowego, zdajace si¢ odpowiada¢ kolejnym

Pracownia Archeologii Pozaeuropejskiej

119



120

etapom rozwoju spotecznosci mysliwych i zbieraczy tej czgsci strefy wysokogérskiej
Andéw. Jednak, pomimo réznic w stylistyce i hierarchii elementéw kompozycji ma-
larskich (zwierze, cztowiek), stwierdzamy, ze zaobserwowane style/maniery malarstwa
naskalnego dotyczg tej samej tematyki; polowania lub chwytania zwierzyny w matnig.
Niewatpliwie tworcy tych dziet zyli w réznych okresach epoki preceramicznej. Jednak-
ze wszyscy oni nalezeli do spotecznosci zbieracko-towieckich, o zblizonym trybie zycia

i w podobny sposéb postrzegajacych rzeczywistosé.

Ryc. 8. Region Vilavilani Abrigo Canaston 7. Malowidta naskalne spotecznosci zbieracko-to-
wieckich Fot. J. Szykulski

Nowy etap rozwojowy spotecznosci prekolumbijskich na potudniowych kradcach
Peru rozpoczyna si¢ wraz z pojawieniem si¢ w dolinach rzecznych tego obszaru rolni-
kéw i rybakéw, posiadajacych umiejetno$¢ wytwarzania ceramiki. Poczatek tego pro-

cesu byl zréznicowany czasowo w poszczegdlnych dolinach rzecznych regionu.

Prace archeologiczne w delcie Rio Tambo

Prowadzone w latach 2009-2016 badania na lewobrzeznym skraju delty Rio Tam-
bo potwierdzily funkcjonowanie na tym obszarze dotychczas nieznanej spotecznosci
wezesnoceramicznej, bazujacej na gospodarce rolniczo-rybackiej. Jej wyznacznikiem
sa materialy definiowane jako Islay, zarejestrowane na cmentarzysku El Pino 7, gdzie
odkryto ponad sto nienaruszonych kontekstéw grobowych (Szykulski ez al. 2015;
2016).

Siedemdziesiat pigé lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



Zmartych pochowano w jamach o owalnym ksztalcie, bez obudowy kamiennej lub
drewnianej, a ciata owijano w warstwy tekstyliéw lub maty trzcinowej, tworzacych
tzw. fardo funerario (ryc. 9). Niekiedy fardo funerario tworzyt zawéj z sieci (rybackiej?).
Oprécz ceramiki groby zawieraly wyroby z miedzi, narzedzia kamienne, korale z mu-
szli i kamieni ozdobnych. Wystepuja tez tuki, kolczany, strzaly, buzdygany (Szykulski
2017). Glowy osobnikéw skierowane byty na potudnie i czgstokro¢ owinigte rodzajem
turbanéw, podobnych do tych z kopcéw grobowych Faldas de Morro i Alto Ramirez
regionu Arica w pin. Chile. Niekiedy glowy mezczyzn chronione byly kaskiem wy-
konanym z warstw sfilcowanej welny wzmocnionej kawatkami galezi. Na powierzch-
ni cmentarzyska znaleziono fragmenty ceramiki péznej Nasca, co sugeruje wymiang

z odlegltymi obszarami, acz nalezy podkresli¢, ze w kontekstach sepulkralnych z El

Pino 7 materialy Nasca nie wystapily.

Ryc. 9. Delta Rio Tambo.
Pochéwek  kultury Islay
z cmentarzyska El Pino 7
Fot. J. Wanot

Analiza materialéw wskazuje, ze Islay nalezy do dtugiej tradycji rozwojowej weze-
snoceramicznych spolecznosci prekolumbijskich potudniowej czgéci wybrzeza Peru

i pétnocnego Chile. Nalezg do niej takie zjawiska jak Faldas de Morro z Arica/Chi-
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le, Huaracane i Algodonal z Osmore-Moquegua oraz La Ramada/Siguas 3 z doli-
ny Siguas (Szykulski 2017). Wyniki datowan radioweglowych sa stosunkowo pdzne,
umieszczajac Islay w przedziale ITI-IX wiek n.e. (Wezesny Okres Przejéciowy — Srod-
kowy Horyzont). Datowania te wyznaczaja koniec funkcjonowania w tej czgéci Peru
wezesnych spofecznosci rolniczo-ceramicznych. Nie ma dowodéw, ze Islay weszta
w interakcje z pdiniejsza chronologicznie spofecznosdcia reprezentowana przez ma-
terialy Tiahuanaco/Tiwanaku, ktérej obecno$¢ w delcie Tambo potwierdzily wyniki
wykopalisk na jednym z cmentarzysk regionu.

Podczas badan, prowadzonych przez ekspedycje archeologiczng Uniwersytetu Wroc-
tawskiego na lewobrzeznym skraju delty Tambo, odkryto cmentarzysko La Pampilla 1
z kontekstami sepulkralnymi Tiwanaku (ryc. 10). Najcz¢sciej wystepujaca konstrukeja
grobowg sg owalne szyby o $cianach szalowanych murami, wykonanymi z otoczakéw.
Odmienny typ konstrukeji wykazuja pochéwki dzieci, gdzie oprécz grobéw szybo-
wych praktykowano tez sktadanie zwlok w jamie, z utozonym wokét kregiem kamieni.
We wszystkich przypadkach zmartych chowano w pozycji siedzacej z kolanami pod-
ciagni¢tymi pod brodg (tzw. pozycja embrionalna). Zwloki krgpowano powrozami,

o czym $wiadcza zachowane ich pozostalosci oraz odciski widoczne na kosciach dtu-

gich szkieletu i zachowanych fragmentach tkanki.

Ryc. 10. Delta Rio Tambo Prace wykopaliskowe na cmentarzysku Tiwanaku La Pampilla 1.
Fot. J. Wanot

Na ofiary grobowe sktadaly si¢ jedno lub dwa naczynia oraz drewniane lyzki, ko-
Sciane szydla, pojemniki z tykwy i paciorki z chryzokoli. Zarejestrowana w obrebie
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cmentarzyska ceramika jest charakterystyczna dla wyrobéw garncarskich Tiwanaku.
Podstawowymi formami sa dzbanki o kulistym lub wydtuzonym ksztalcie, naczynia
donicowate oraz keros (Szykulski et al. 2014, s. 76). Wsréd tych ostatnich, oprécz
wyrobéw o ,standardowych” wymiarach, odnajdujemy tez egzemplarze znacznie prze-
kraczajace wymiary naczyn z okresu panstwa Tiwanaku, znajdowanych na obszarze
Altiplano i w dolinie Osmore-Moquegua. Zarejestrowano tez naczynia zoomorficzne
o charakterze obrzedowym w formie czarek, tzw. incensario (kadzidto), ze znajdujacym
si¢ na wylewie plastycznym wyobrazeniem glowy ptaka drapieznego.

Reasumujac, wyniki wykopalisk na cmentarzysku La Pampilla 1 potwierdzaja funk-
cjonowanie na obszarze delty Rio Tambo spotecznosci reprezentowanej przez mate-
rialy Tiwanaku-Tumilaca, bedace wyznacznikiem okresu, ktéry nastapit po upadku
panistwa Tiwanaku w basenie jeziora Titicaca i zwiazanej z tym faktem tzw. drugiej
diaspory. Jednoczesnie datowania 14C wskazuja, ze miato to miejsce w XII-XIII wiek
n.e., nie odbiegajac tym samym od datowan uzyskanych dla materiatéw Tiwanaku-
-Tumilaca z doliny rzeki Osmore-Moquegua (Szykulski ez 2. 2016; 20204a).

La Pampilla 1 jest jak dotychczas jedynym duzym cmentarzyskiem spolecznosci
Tiwanaku-Tumilaca odkrytym na wybrzezu Pacyfiku. Jednoczesnie jest to jedyne sta-
nowisko tego rodzaju odkryte na pétnoc od dorzecza Osmore-Moquegua. Obecno$é
tych materialtéw w dolinie Tambo stanowi podstawg do refleksji i weryfikacji koncep-
cji odnosnie charakteru i zasiggu ekspansji oraz oddzialywan zjawiska Tiwanaku na

potudniowych kraricach Peru.

Archeologia Azji
Badania Projektu Gobi

Rekonesansem archeologicznym w roku 2015 zostaly zainicjowane badania pol-
sko-mongolskiego Projektu Gobi. Prace archeologiczne objely blisko 5 tysigcy km?,
zlokalizowanych na pograniczu aimagéw Omnogovi i Ovorkhangai (Masojé e 4l.
2017b; Szykulski, Masoj¢ 2020). Jest to obszar polozony pomiedzy potudniowym
kraicem Attaju Gobijskiego, utworzonym przez masyw Arts Bogdyn Nuruu, a po-
tudniowym przedgérzem Attaju okreslanym jako Barrun Sahyany Nuruu. Tematyka
projektu dotyczy historii rozwoju spotecznosci plejstocenu i wezesnego holocenu na
pétpustynnym obszarze styku masywu Altaju Gobijskiego i pustyni Gobi. Badania
prowadzono przy wspétpracy Mongolskiej Akademii Nauk, Mongolskiego Uniwer-
sytetu Edukacyjnego, Uniwersytetu Wroclawskiego oraz Muzeum Archeologicznym
w Gdarisku.

Rekonesans wokét stanowisk w Tsakhiurtyn Hondi (ang. Flint Valley), badanych
jeszcze w XX wieku przez mongolsko-rosyjsko-amerykarisko ekspedycje kierowana
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przez A.L. Dereviankg, potwierdzil, ze Flint Valley jest rozlegta wychodnia surowca
otoczong gestg siecia prahistorycznego osadnictwa. Przez tysiaclecia zbierano tu i ob-
rabiano material krzemienny, dystrybuujac produkty obrébki do stanowisk osadni-
czych. W toku badart w roku 2016 zarejestrowano liczne stanowiska nad brzegami
nieistniejacych obecnie zbiornikéw wodnych. Najwicksza koncentracja wystapila
wzdtuz potudniowej linii brzegowej Talingaryn Shal, gdzie zarejestrowano pozostato-
$ci obozowisk zwiazanych gléwnie z paleolitem $§rodkowym oraz neolitem (ryc. 11).
Prace potwierdzily rowniez penetracj¢ dwezesnych spotecznosci w gtab dolin gérskich,
znajdujacych si¢ na pétnocnych stokach Arzs Bogdyn Nuruu. Podczas badari w obrebie
doliny Khutul usny Attaju Gobijskiego odkryto depozyt sktadajacy si¢ z 11 rdzeni
z czerwono-brazowawego jaspisu (Masoj¢ et al. 2019b).

W 2019 roku Instytut Archeologii uzyskat fundusze na kontynuacji badari wokét
Tsakhiurtyn Hondi. Badania projektu ,Wokét Tsakhiurtyn Hondi. Badania epoki
kamienia pogranicza Attaju i Pustyni Gobi w Mongolii” finansowane beda przez Na-
rodowe Centrum Nauki w ramach grantu w konkursie OPUS 17 (nr 2019/33/B/
HS3/01113). Przewidziany na lata 2020-2022 okres realizacji projektu zapewne zo-

stanie wydtuzony z uwagi na zaistniata od roku 2020 sytuacj¢ epidemiologiczna, ktéra

uniemozliwia prowadzenie prac terenowych w Mongolii.

Ryc. 11. Obszar nieistniejacego zbiornika wodnego Talingaryn Shal. W glebi samochdd ekspe-
dyqji archeologicznej UWr. Fot. J. Szykulski
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Archeologia Wietnamu

Badania archeologiczne na obszarze Wietnamu, w prowincji Hoa Binh, zostaly
zainicjowane w roku 2019, w oparciu o umowg pomiedzy Instytutem Archeologii
Uniwersytetu Wroctawskiego a wietnamskimi instytucjami naukowymi: Centre for
Southeast Asian Prehistory of Vietnam, Research Association of Southeast Asia, Viet-
nam oraz Instytutem Archeologii Wietnamskiej Akademii Nauk. Etap wstgpny pro-
jektu dotyczyt analiz materialéw muzealnych (stanowisk jaskiniowych w Xiom Trai
i Du Sang) oraz badari sondazowych na stanowisku jaskiniowym Hiem (ryc. 12, 13).

Przeprowadzone w roku 2019 wstgpne prace w jaskini przyniosty charakeery-
styke stratygrafii, datowanie radioweglowe osadéw oraz materialy archeologiczne
i paleoprzyrodnicze lokujace osadnictwo w jaskini na okres preborealny wezesnego
holocenu. Pozyskane zrédta oraz datowania radioweglowe s3 obecnie na etapie przygo-
towania do publikacji. Instytut Archeologii planuje w przysztosci realizacje projektu
badawczego zwiazanego z osadnictwem jaskiniowym we wspomnianej prowincji pot-

nocnego Wietnamu.

Ryc. 12. Prowincja Hoabinh, pétnocny Wietnam. Stanowisko badane przez Instytut Archeo-

logii: schronisko skalne Du Sang. Fot. V. Nguyen
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Ryc. 13. Prowincja Hoabinh, pétnocny Wietnam. Okolice jaskini Hiem, w ktérej prowadzono

badania sondazowe. Fot. M. Masoj¢
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Borys Paszkiewicz

Numizmatyka w Uniwersytecie Wroctawskim

Numizmatyka jako narzedzie poznawania przesztosci — wpierw klasycznej, potem
réwniez ojczystej — od XVI wieku byla przedmiotem zainteresowania wroctawian.
Posiadanie kolekeji numizmatycznej byto juz w XVII wieku znakiem przynaleznosci
do elity, a oparta na niej wiedza byla przedmiotem konwersacji w dobrym towarzy-
stwie (o wezesnym kolekcjonerstwie numizmatéw na Slasku i opartych na nich za-
interesowaniach naukowych zob. obszernie Mencfel 2010, 78-92 i passim; nie zna
tej podstawowej pracy, ale podaje inne cickawe szczegély Lonak 2019, zwlaszcza
s. 12-22). Numizmatyka weszta tedy juz w XVII wieku do programéw nauczania re-
nomowanych wroctawskich gimnazjéw $w. Marii Magdaleny i $w. Elzbiety, natomiast
na Uniwersytet, jako temat wyktadéw i badan — o ile wiemy — trafita dopiero po jego
reformie w 1811 roku za sprawg Johanna Gustava Gottlieba Biischinga (1783-1829).
Uczony ten wigzat ja ze swymi badaniami historycznymi i archeologicznymi.

Po regresie zainteresowan starozytniczych i ruchu muzealnego w potowie XIX wie-
ku tworzone przez pokolenia wroctawskie publiczne zbiory numizmatyczne staly si¢
podstawa dziatalno$ci naukowej Ferdinanda Friedensburga (1858-1930), syna wroc-
tawskiego nadburmistrza, z wyksztatcenia prawnika, keéry w 1908 roku otrzymat od
Fakultetu Filozoficznego naszego uniwersytetu doktorat honorowy, a przed 1919 ro-
kiem uzyskat tu habilitacj¢ z numizmatyki. Cho¢ jednak Friedensburg byt znakomicie
wyksztatconym, wnikliwym i niezmiernie pracowitym badaczem, twérca nowoczesnej
numizmatyki $laskiej i autorem wielu dziet ogélnych o numizmatyce, prowadzit tez
z niej wyktady, to przeciez praktycznie nie wyksztalcit we Wroclawiu nastepcéw. Pro-
blematyka numizmatyczna byla, oczywiscie, poruszana podczas wyktadéw profeso-
réw archeologii, Hansa Segera (1864-1943) i Martina Jahna (1888-1974). Poza tym
ostatnim badaczem, zainteresowanym np. monetami celtyckimi odkrytymi na Slasku,
numizmatycy z wroctawskiego §rodowiska uniwersyteckiego i muzealnego skupieni
byli (jak widzimy np. na tamach periodyku ,Altschlesien”) na opracowaniu slaskich
znalezisk i uzupetnianiu wiedzy o numizmatyce regionalnej. Nie wida¢ nie tylko ich
préb wspétpracy naukowej z badaczami z éwezesnej Polski czy Czechostowagji, ale

nawet z innych czgsci Niemiec.
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Druga wojna $wiatowa przynio-
sta zaglade wroctawskich zbioréw
numizmatycznych, ktére sa niezbed-
ne jako podstawa dziatalnosci na-
ukowej w naszej dziedzinie. Zamiast

nich pojawita si¢ we Wroctawiu czgs¢

kolekcji Zaktadu Narodowego im.

Ossolinskich, ewakuowana ze znacz-
Ryc. 1. Péznorzymska moneta brazowa cesarza Ho-

noriusza (393-423), mennica Heraklea. Znalezio-

na na obszarze Jeziora Turawskiego (by¢ moze na

nymi stratami ze Lwowa i z trudem
na nowo zgromadzona z wojennego
chaosu. Byt to zbiér znaczacy, ale

stanowisku Szczedrzyk). Braz, 4,96 g, 22,9 mm. poczqtkowo terytori alnic obcy — do-

Muzeum Slaska Opolskiego. Opracowanie na- piero lata dziafalnosci we Wroclawiu

ukowe i for. D. Milutinovié doprowadzity do znacznego zasilenia
go monetami §laskimi, przez co stat
si¢ przydatny réwniez do badai nad historia lokalna. Uporzadkowanie tej kolekdji
i jej otwarcie do uzytku badaczy bylo wynikiem prawie dwudziestoletniej pracy dra
Mariana Haisiga (1908-1996), uczonego specjalizujacego si¢ w naukach pomoc-
niczych historii, a przede wszystkim sfragistyce (Baran 1998, 13-14). Haisig — jed-
nocze$nie pracownik Uniwersytetu Wroctawskiego — juz od 1946 roku starat si¢
o wciagnigcie numizmatyki do programu studiéw. Obowiazujaca dwezesnie doktryna
marksistowska — na ,,Uniwersytecie im. Bolestawa Bieruta” forsowana szczegélnie na-
chalnie — marginalizowata jednak znaczenie Zrédloznawstwa historycznego. Samego
Haisiga zmuszono w 1951 roku do odejscia z uczelni. Dopiero od 1958 roku jako
docent, a od 1963 roku profesor, prowadzil wyktady z numizmatyki dla studentéw
archeologii, a takze historii i historii sztuki. Na Uniwersytecie Marian Haisig prze-
szedl na emeryturg w 1978 roku; z pracy w Ossolineum odszedt juz w roku 1965.
Mimo ze nasza dziedzina nie byla gléwnym przedmiotem jego zainteresowan, rezul-
tatem uniwersyteckiej pracy dydaktycznej Haisiga byto siedem prac magisterskich
czysto numizmatycznych lub faczacych numizmatyke z innymi dyscyplinami (wsréd
ich autoréw byl przyszly profesor Krzysztof Wachowski), oraz dwie prace doktorskie
z numizmatyki (Mariana Kowalskiego i Janusza Reymana) (Haisig 1972, 5. 78). Zaden
z jego uczniéw nie podjat si¢ jednak kontynuagji tej pracy dydaktycznej. Numizmaty-
ka pozostata wprawdzie w kursie nauk pomocniczych historii dla studentéw historii,
ale po$wigcano jej niewiele czasu. Sporadycznie jednak na tej podstawie powstawaty
w Instytucie Historii prace magisterskie z tego zakresu. Trzeba zauwazy¢, ze dziatalnos¢
naukowa prof. Haisiga i jego studentéw z jednej strony nastawiona byta wprawdzie

na przyswojenie nauce polskiej niemieckiego dorobku w zakresie numizmatyki regio-
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nalnej i jego poszerzanie, z drugiej jednak prowadzona byta we wspétpracy z innymi
polskimi osrodkami naukowymi, a problematyka si¢gata zaréwno monety starozytnej,
jak Polski XIX wieku.

Przybycie do Instytutu Archeologii Bo-
rysa Paszkiewicza w 2005 roku doprowadzi-
to najpierw do ponownego uruchomienia

zaje¢ z numizmatyki w formie wyktadéw

i konwersatoriéw oraz do powstania semi-
narium, poczatkowo o szerokim spektrum

Ryc. 2. Fragment saskiego denara krzyzowe-

z:matycz.nym, ;ﬁe ;top nlolzvo Z'aV,Vf;‘ZaanO go nieznanego typu z Giecza, ok. 975-985,
0 numizmatykl. lematykg zajec jest za- mennica Magdeburg lub okolica. Srebro,

réwno numizmatyka ogélna, jak historia 0,34 g, dhugosc fragmentu: 15,2 mm. Re-

mennicza  poszczegblnych  ziem  (Slask, zerwat Archeologiczny w Gieczu. Opraco-
Pomorze) i krajéw (Czechy; podrecznik , )
wanie naukowe i fot. M. Syty

do numizmatyki polskiej zob. Paszkiewicz

2012). Zajecia te sa ujgte w programie studiéw archeologicznych i rzadko uczgszezaja
na nie studenci innych kierunkéw historycznych lub innych uczelni. Ich celem jest
— na poziomie licencjackim — danie studentom podstawowej wiedzy na temat wy-
gladu i roli kulturalnej najwazniejszych rodzajéw monet §wiata od starozytnosci do
epoki preindustrialnej. Wyktad i konwersatorium na poziomie magisterskim skupio-
ne sa na numizmatyce $redniowiecznej i kwestiach interpretacji monety jako Zrédla
historycznego i archeologicznego. Od roku akademickiego 2019/2020 prowadzone
sq réwniez zajecia z numizmatyki nowozytnej dla studentéw licencjackich kierunku
,2Dziedzictwo kultury materialnej”. W tych zajeciach uczymy studentéw odczytywaé
umieszczane na monetach znaki i rozumie¢ odnoszace si¢ do monet pojecia i teksty
kultury. Dzigki temu Uniwersytet Wroctawski jest jedyna wyzsza uczelnig w Polsce,
ktéra prowadzi gruntowne zajecia z calego zakresu numizmatyki, otwarte réwniez dla
studentéw innych niz archeologia kierunkéw.

Przez kilka lat funkcjonowata specjalizacja numizmatyczna magisterskich studiéw
archeologicznych. Wszelako, wobec braku instytucjonalnych dziatari zachgcajacych do
tej specjalnosci absolwentéw studiéw licencjackich z innych kierunkéw, nie spetniata
ona stawianych przez wladze uczelni wymagan ksztalcenia masowego, totez musieli-
$my z niej zrezygnowad. Studia numizmatyczne nie moga mie¢ charakteru masowego
z samej swej natury, m.in. ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenistwa
eksponatéw uzywanych do ¢wiczeri.

Praca badawcza toczy si¢ przede wszystkim na seminariach. Prace seminaryjne
z zakresu numizmatyki to najcz¢dciej opracowania materiatu numizmatycznego z ba-

dan archeologicznych (z Pomorza, Prus, Wielkopolski i Slaska) lub skarbéw monet.
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Nie unikamy tez problematyki kolekcji numizmatycznych i handlu antykwarycznego.
Prowadzone przez nas badania zaczynaja si¢ od odczytania i opisu zrédia — zabyt-
kowej monety — rozpoznania miejsca i czasu jej pochodzenia. Jest to przeciez tylko
etap wstgpny. Obserwujemy $lady techniki wykonania badanego zabytku i $wiadec-
twa indywidualnych jej loséw, pozostawione na niej przez uzytkownikéw. Staramy sie
dalej odczytad przestanie, tres¢ zawarta w znakach i napisach na powierzchni monety,
rozpoznawa¢ jej miejsce w systemie monetarnym i ideologii wtadzy, w obiegu mo-
netarnym, w handlu lokalnym i dalekosi¢znym. Interesuja nas réwniez przedmioty
towarzyszace monetom w uzyciu: pojemniki na monety, wagi i odwazniki monetar-
ne, a takze podobne do monet przedmioty znajdywane w wykopie archeologicznym:
liczmany, zetony, medale, a nawet $redniowieczne metalowe pieczecie, bulle, ktére
z wroctawskich i okolicznych wykopéw archeologicznych trafity do naszych rak. Bada-
ny material dostosowany jest do wlasnych zainteresowan studentéw i nierzadko przez
nich samych wyszukany.

Na seminarium powstaly nast¢pujace prace dyplomowe z zakresu numizmatyki.

Licencjackie:

*  Mennictwo ksigstwa wroctawskiego w XIV wieku (Pawel Milejski);

*  Znaleziska monet w powiecie lwéweckim (Rafal Miktaszewski);

*  Denary krzyzowe w skarbie z nieznanej miejscowosci z okolic Kruszwicy (Roksana
Wawrzczak);

o Ceramika i monety ze stanowiska Altavilla Milicia (Ewa Mozdzioch);

*  Kwartniki slgskie na rynku antykwarycznym (Dawid Maciejczuk);

*  Monety z Giecza (stanowisko 10, sezony 2015-2018) i z Grzybowa (stanowisko 1,
sezony 2016-2018). Studium pordwnawcze (Norbert Pisula).

Magisterskie:

*  Monety z cmentarza przy dawnym kosciele Salwatora we Wroctawiu (Krystian Ksia-
zek);

o Systemy wagowo-pienigzne Europy Wichodniej i Pétnocnej w IX-XI wieku (Pawet
Wignicki);

»  Monety ze stanowiska 4 w Gieczu (Maciej Syty);

*  Znaleziska monet rzymskich w rejonie bystrzycko-otawskim (Dragan Milutinovi¢);

Falszerstwa monety drobnej za czaséw Zygmunta I1I (Wojciech Czernek);

o Skarb groszy praskich z Olesnicy (Pawel Milejski);

o Skarb wezesnosredniowieczny z nieznanej miejscowosci w okolicy Kruszwicy (Roksa-
na Wawrzczak);

*  Naplyw monet orientalnych na Slask we wezesnym sredniowieczu (Arkadiusz Panic);

o Siedemnastowieczny skarb monet z Osieczowa, pow. bolestawiecki (Lukasz Sroka);
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*  Monety z zambku biskupow chelmiriskich w Lubawie (Jan Rozenek);

*  Monety z badar archeologicznych ruin kosciota Santa Maria di Campogrosso w Alta-
villa Milicia (Ewa Moz#dzioch);

*  Kwartniki typu CLIPEVS BAVWARIE — struktura emisji (Dawid Maciejczuk).

Dotychczas zrealizowalismy jeden przewdd doktorski o tematyce numizmatycz-
nej: Emisje pieniqdza zastgpczego na obszarze rejencji wroctawskiej w latach 1914-1924
(Janusz A. Kujat).

W toku sa przewody doktorskie na nastgpujace tematy:

*  Monety prowincjonalnorzymskie w srodkowoeuropejskim Barbaricum (Dragan Mi-
lutinovi¢);

*  Rola i obieg groszy praskich w Europie Srodkowowschodniej od 1346 do 1547 roku
(Pawet Milejski);

o DPolskie brakteaty guziczkowe w swietle najnowszych badan (Roksana Wawrzczak).

Ryc. 3. Brakteat pomorski z 1. potowy XIII wieku, nie-
znanego typu. Srebro, 0,457 g, 19,3 mm. Kolekcja pry-
watna. Fot. Corpus Polskich Brakteatéow Guziczkowych,
nr A-N-00193

Ryc. 4. Nieznany parwus wroctawski Henryka VI (1311-1335), mennica Wroclaw, ok.
1322-1327, odkryty na Nowym Targu we Wroclawiu. Srebro, 0,31 g, 11,9 mm. Muzeum
Archeologiczne we Wroctawiu. Opracowanie naukowe P. Duma, fot. B. Paszkiewicz
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Ryc. 5. Denar krakowski (?) Wiadystawa Eokietka z lat 1320-1333, znaleziony w Miechowie.
Srebro, 0,32 g, 13,1 mm. Firma ,Galty”, Miechéw. Opracowanie naukowe B. Paszkiewicz,
fot. R. Wawrzczak

Ryc. 6. Fels (pul) anonimowy Dzanibeka, chana Utusu Dioczidéw (tzw. Zlotej Ordy), typu
LKwiat”, AH 753 [AD 1352/3], mennica Saraj al-Dzedid, znaleziony w Chetmie. Braz,
1,132 g, 17,2 mm. Instytut Archeologii i Etnologii PAN. Opracowanie naukowe i fot. A. Panic

Ryc. 7. Zeton §laski niewiadomego przeznaczenia z poczatku XIV wieku, z tarcza z Orlem sla-
skim po obu stronach, znaleziony na Nowym Targu we Wroctawiu. Peltrum, lany, 2,69 g,

20,1 mm. Muzeum Archeologiczne we Wroctawiu. Opracowanie naukowe i fot. . Duma
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Ryc. 8. Skarb groszy praskich z Boguszowa, ukryty po 1420 roku. Centrum Nauki i Sztuki ,,Sta-
ra Kopalnia” w Watbrzychu. Fot. L. Sroka

Ryc. 9. Wyklepany z kostki metalu ,krazek” (tzw. blankiet) do wybicia falszywej monety (praw-
dopodobnie polskiego denara jagielloniskiego z XV wieku), znaleziony w ruinach zamku
Romsberg na Gromniku. Miedz, 0,42 g, 11,9 mm. Opracowanie naukowe B. Paszkiewicz,
fot. K. Jaworski
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Ryc. 10. Dukat niderlandzkiej prowincji Geldrii z 1646 roku, mennica Harderwijk, znalezio-
ny w gruzie ze straconego wykusza wiezy rycerskiej w Siedlecinie. Ztoto, 3,45 g, 21,4 mm.

Opracowanie naukowe R. Wawrzczak, fot. B. Grabny

Prawie wszystkie prace magisterskie i doktorska zostaly juz opublikowane w czaso-
pismach naukowych lub w postaci ksiazek.

Studenci i doktoranci uczestnicza tez w realizacji programéw naukowych finanso-
wanych spoza Uniwersytetu. Dotychczas zrealizowali§my trzy takie programy:

»Metal w $redniowiecznych monetach, odwaznikach i tdokach pieczetnych z pol-
skich znalezisk i zbioréw”, finansowany przez Ministerstwo Nauki (2007-2010);

,»Corpus polskich brakteatéw guziczkowych (potowa XIII — poczatek XV wieku)”,
finansowany przez Narodowe Centrum Nauki (2014-2018);

»Skarb groszy praskich z okolic Watbrzycha”, finansowany przez Narodowe Cen-
trum Nauki (2016-2019; w wyniku badari okazato sig, ze skarb zostat odkryty w Bo-
guszowie).

W toku realizacji jest program ,Rola i obieg grosza praskiego w Europie Srodko-
wowschodniej w latach 1346-1547”, finansowany przez Narodowe Centrum Nauki,
a takze poswigcony Europie Srodkowowschodniej odcinek monumentalnego projektu
»Medieval European Coinage”, subsydiowanego przez British Academy i Uniwersytet
w Cambridge.

Nasi seminarzysci otrzymywali réwniez granty wewngetrzne Uniwersytetu Wroc-
tawskiego na realizacj¢ mniejszych zadan badawczych (m.in. opracowanie bardzo cie-
kawego skarbu péznosredniowiecznego z Grodzca pod Zlotoryja — Milejski 2018).
Wspétpracujemy tez z badaczami z catej Polski i z zagranicy, opracowujac mniejsze lub
wigksze zespoly znaleziskowe monet w ramach prowadzonych przez nich programéw
badawczych. Oprécz probleméw widocznych w przytoczonych tytutach prac dyplo-
mowych zbadali$my np. monety z wiezy ksiazecej w Siedlgcinie (R. Wawrzcezak), wiel-
ki zbiér monet z badari Targu Siennego w Gdanisku (P. Milejski, £. Sroka), monety
z twierdzy Wistoujscie (P. Milejski) i zamku w Cztuchowie (P. Milejski, B. Paszkiewicz),
z opuszczonego miasta $redniowiecznego w Barczewku (B. Paszkiewicz), niezwykte
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znaleziska monet rzymskich w Sudetach (D. Maciejczuk) i w Jeziorze Turawskim
(D. Milutinovi¢), rewelacyjny material numizmatyczny z badan klasztoru Bozogrob-
céw w Miechowie w Krakowskiem, ktéry poszerza znaczaco wiedz¢ o mennictwie
polskim w XIV i XV wicku (R. Wawrzczak, B. Paszkiewicz), nieznane dotad mo-
nety z badan archeologicznych w Gliwicach i Bytomiu (P. Milejski, B. Paszkiewicz),
skarb monet czeskich, polskich i dzoczidzkich z Hniewania na Podolu (P. Milejski
i R. Wawrzczak wspélnie z Dymitrem Huleckim z Biatorusi) oraz bardzo ciekawe
znaleziska numizmatyczne z rejonu katedry w Chetmie, gdzie odnotowano m.in.
pierwsza w dzisiejszych granicach Polski miedziang monet¢ dzoczidzka (A. Panic,
B. Paszkiewicz). Opracowali$my monety i zetony z badari Nowego Targu i kosciota $w.
Elzbiety we Wroctawiu, pokazujace zupelnie nowy obraz mennictwa wroctawskiego
w XIV wieku (P Duma, P. Milejski, P. Sworobowicz, B. Paszkiewicz). W materiale
z badant zamku na Gromniku odkrylismy ciekawe falsyfikaty z XV wieku (P. Milejski).
W pracach czgsto wspomaga nas prof. Beata Miazga, ktéra wykonuje liczne analizy
metalu monet zabytkowych. W samym Wroctawiu wspétpracujemy z Muzeum Ar-
cheologicznym i — oczywiscie — z Ossolineum.

Problematyka badan nie ogranicza si¢ zatem do Slaska, cho¢ nasza kraina dostarcza
wielu bardzo interesujacych zagadnien i przynosi wiele satysfakeji naukowej. Nie tylko
dziatamy jako specjalisci opracowujacy Sredniowieczne i nowozytne znaleziska numi-
zmatyczne z obszaru catej Polski, ale prowadzimy tez prace dotyczace mennictwa cze-
skiego i krajéw sasiadujacych z Polska na wschodzie. Efektem sg liczne ksiazki, artyku-
ly i strona internetowa (Corpus polskich brakteatéw guziczkowych: heeps://brakeeaty.
archeo.uni.wroc.pl/). Udato si¢ nam m.in. znaczaco rozszerzy¢ wiedz¢ o mennictwie
polskim XIII-XIV wieku oraz dokona¢ pewnych odkry¢ zwigzanych z mennictwem
czeskim. Mimo kilkakrotnych wnioskéw nie uzyskali$my natomiast finansowania ba-
dari nad stawnymi skarbami ze Srody Slaskiej (odkrytymi w latach 1985 i 1988, lecz
wecigz nieopracowanymi i nieopublikowanymi). Nadrobienie tego wstydliwego zanie-
dbania juz drugiego pokolenia uczonych uwazalismy za nasz obowiazek, ale skoro
opiniujacy nasze wnioski eksperci nie podzielaja tego przekonania, znajdujemy réw-
nie ciekawe problemy naukowe gdzie indziej. Obecnie planujemy podjecie kolejnych
opracowan skarbéw oraz uruchomienie wieloletnich badari nad problemem kwart-
nikéw $laskich, stabo poznanych monet z przetomu XIII/XIV wieku. W przysztosci
chcieliby$my na nowo opracowa¢ i inne okresy mennictwa $laskiego, a takze konty-
nuowac studia nad polskim mennictwem $redniowiecznym i wezesnonowozytnym.

W 2020 roku zainicjowali$my seri¢ wydawnicza ,Bibliotheca Nummaria Leopol-
dina”, nawiazujaca do wroctawskiej tradycji uniwersyteckiej i rozwijanych w naszym
miescie barokowych zainteresowa numizmatycznych (Paszkiewicz red. 2020). W se-

rii publikujemy wyniki zaréwno programéw naukowych finansowanych z zewnatrz,
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jak najwazniejszych prac seminarium numizmatycznego. Ukazaly si¢ juz dwa tomy —
monografie skarbéw z Watbrzycha (XV wiek) i Osieczowa (XVII wiek). Trzeci tom,
fundamentalne opracowanie mennictwa $laskiego w XV i na poczatku XVI wieku,
ukaze si¢ zima 2020/2021 roku we wspétpracy z antykwariatem Warszawskie Cen-
trum Numizmatyczne Marek Kondrat (Paszkiewicz, 2021).

Wspélnie z Ossolineum zorganizowaliémy konferencj¢ naukowa ,Moneta — znak
— komunikat” we Wroctawiu (2014 r.; publikacja materiatéw: Paszkiewicz red. 2017)
i miedzynarodowa konferencje ,Numismatica Centroeuropaca III” w Bystrzycy
Klodzkiej (2018 r.). Uczestniczymy w mi¢dzynarodowych konferencjach naukowych
i w kolejnych Migdzynarodowych Kongresach Numizmatycznych.

Rozpoczynajac badania numizmatyczne w Instytucie Archeologii Uniwersytetu
Wroctawskiego, dysponowalismy skromnym, cho¢ ciekawym zasobem tematycznym
biblioteki instytutowej. Do$¢ dobrze zaopatrzona w ksiazki i czasopisma numizmatycz-
ne, zwlaszcza starsze, byla gtéwna Biblioteka Uniwersytecka (katalog zasobéw numi-
zmatycznych zob. Stoffel-Ozbg 1992), biezaca literature gromadzi przede wszystkim
Biblioteka Ossolineum, z ktérej chetnie korzystamy. W ciagu 15 lat udalo si¢ jednak
zdoby¢ znaczne $rodki na nowe wydawnictwa i numizmatyczny ksiegozbiér Instytutu
rozrést sig bardzo. Kupilismy wiele waznych, rzadkich i trudnodostgpnych publikacji
— staramy si¢ przy tym raczej uzupetnia¢ niz dublowaé zasoby Ossolineum. Pomogta
nam tez zyczliwo$¢ kolegéw z Instytutu Numizmatyki i Historii Pieniadza Uniwersy-
tetu Wiedeniskiego, ktdrzy oftarowali nam sporo swoich dubletéw. Ciagi czasopism sg
wyrywkowe, ale staramy si¢ je stopniowo, w miar¢ pozyskiwanych srodkéw, uzupet-
niaé, zwlaszcza o nowsze roczniki. Nabytki ksiazek sa uwzglednione w internetowym
katalogu Biblioteki Uniwersytetu Wroctawskiego, ale na uwagg zastuguje tez nasza
kolekcja nadbitek, ktéra — podobnie jak czasopisma — z powodu nieuzytecznych
przepiséw bibliotecznych nie mogta by¢ wprowadzona do tego katalogu. Na zyczenie
mozna w bibliotece otrzyma¢ ich spis w pliku PDE W miar¢ mozliwosci staramy si¢
gromadzi¢ prace naukowe z numizmatyki powszechnej. Tworzymy w ten sposéb pu-
blicznie dostgpng baz¢ do badait numizmatycznych, otwart réwniez dla samodziel-

nych badaczy z innych $rodowisk.
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Beata Miazga, Bernadeta Kufel-Diakowska

Badania archeometryczne i konserwacja zabytkéw

Osiagnigcia badawcze Instytutu w zakresie dziatan archeometryczno-konserwa-
torskich wigkszo$¢ oséb wiaze oficjalnie z rokiem 2005, jako bezposredni skutek
zatrudnienia pracownikéw w osobach Magdaleny Konczewskiej i Beaty Miazgi do
nowo tworzonej Pracowni Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw Archeologicznych
(PAIKZA). Nie oznacza to jednak, ze przed 2005 roku archeolodzy wroctawscy z na-
szego Instytutu nie prowadzili takich prac. Pionierska w tym zakresie okazata si¢ wizja
stworzenia pracowni mikroskopowej. Niematg role w tym zakresie odegrala Bernadeta
Kufel-Diakowska, wéwczas doktorantka, ktéra wprowadzita badania traseologiczne
do kanonu standardowych studiéw archeometrycznych Instytutu. Jej zainteresowa-
nia naukowo-badawcze realizowane gléwnie na potrzeby przygotowywanej dysertacji
doktorskiej daly solidne fundamenty do rozwoju traseologii na gruncie naszego In-
stytutu.

Aktualnie Pracownia Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw Archeologicznych spe-
cjalizuje si¢ w dwdch réznych galeziach studiéw archeometrycznych: traseologicznych
i fizykochemicznych, gtéwnie spektroskopowych.

Badania z zastosowaniem metody traseologicznej polegajacej na obserwacji mikro-
skopowej §ladéw produkeji i uzytkowania na przedmiotach zabytkowych, ich identy-
fikacji i dokumentacji prowadzimy od poczatku dziatalnosci Pracowni. Stuzy do tego
celu mikroskop stereoskopowy Olympus SZX9 (x6,3-57) z kamerg Nikon DS Fi3,
mikroskop metalograficzny Nikon Eclipse LV100 (x50-500) z kamera Nikon DS Ri2
(ryc. 1) i przeno$ny mikroskop cyfrowy Nikon ShuttlePix P-400R. Istotng cegietke
do rozwoju pracowni mikroskopowej wnidst grant aparaturowy autorstwa Mirostawa
Furmanka, w wyniku ktérego poza sprzetem do nieinwazyjnych badan terenowych
zakupiony zostal mikroskop cyfrowy Hirox RH 2000 (ryc. 2). Ten nowoczesny mi-
kroskop o powickszeniu od 20 do 2000-krotnym pozwala prowadzi¢ szereg obser-

wagji zabytkéw wykonanych z réznych surowcéw, jak réwniez identyfikowaé liczne
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detale na artefaktach metalowych ($lady faczen) oraz dokonywaé pomiaréw badanych
obiektéw (ryc. 3). W ramach kilku obszaréw badawczych, w odniesieniu do surowcéw
uzytkowanych przez badane przez nas spotecznosci rozwijamy pig¢ nurtéw badan tra-
seologicznych: zabytkéw krzemiennych, kamiennych, koscianych, metalowych i cera-
micznych. Jednoczesnie wykonujemy doswiadczenia z udzialem replik przedmiotéw
zabytkowych, nieustannie poszerzajac w ten sposdb bazg eksperymentalnych materia-

16w referencyjnych, niezbednych do prawidlowej interpretacji §ladéw na zabytkach

(ryc. 4).

Ryc. 1. Mikroskop metalo-
graficzny. Fot. B. Kufel-
-Diakowska
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Ryc. 2. Mikroskop cyfrowy
Hirox RH 2000. Obser-
wacja malowanego szkta

z Wroctawia. Fot. B. Miazga

Obserwacje traseologiczne przyciagaja do Pracowni gléwnie pasjonatéw epoki
kamienia, stad zabytki krzemienne i ko$ciane zajmuja od samego poczatku wazne
miejsce na stolikach obserwacyjnych naszych mikroskopéw (ryc. 5). Badania w zakre-
sie sposobéw uzytkowania narzedzi krzemiennych realizujemy samodzielnie lub we
wspotpracy z innymi instytucjami, takimi jak Instytut Archeologii i Etnologii PAN
w Poznaniu (dr hab. Iwona Sobkowiak-Tabaka) i Krakowie (dr hab. Agnieszka Cze-
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kaj-Zastawny), Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN w Krakowie (dr hab. Ja-
rostaw Wilczyriski, dr hab. Piotr Wojtal), Uniwersytetem im. M. Curie-Sktodowskiej
w Lublinie (prof. dr hab. Maria Lanczont), Muzeum w Jeleniej Gérze i w Sobétce,
dzigki wsparciu finansowemu Narodowego Centrum Nauki oraz Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Dotychczas wykonali$my analizy traseologiczne w ramach
blisko 20 projektéw grantowych, ktdrych beneficjentami byli pracownicy naukowi

i doktoranci.

Ryc. 3. Lunula z Niezgody (gm. Zmigréd). Mikroskopowy pomiar wielkosci kulistych elemen-

téw dekoracji. Fot. B. Miazga

Ryc. 4. Obserwacje mikro-
skopowe narzedzi ekspery-
mentalnych. Fot. B. Kufel-
-Diakowska

W oparciu o mikroslady rejestrowane na zabytkach kamiennych odkodowujemy
tajniki organizacji zycia fowcéw mamutéw w Europie Srodkowej (Kufel-Diakowska
et al. 2016) oraz towcoéw-zbieraczy u schytku paleolitu w dorzeczu Odry (Kufel-Dia-
kowska 2015). Interesuje nas gospodarka i technologie spotecznosci wezesnorolni-
czych w Polsce poludniowej (Kufel-Diakowska e# a/. 2010). Skupiamy si¢ na zagad-
nieniach trudno uchwytnych w danych archeologicznych, dotyczacych wykorzystania
roslin w epoce kamienia (Sobkowiak-Tabaka, Kufel-Diakowska 2019), czy znaczenia
daréw grobowych w okresie neolitu i epoki brazu (Kufel-Diakowska ez 2/.2017). Po-
dejmujemy niepopularne tematy, jak znaczenie krzemieniarstwa w epokach metali
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(Masoj¢ et al. 2013). Laczymy tradycyjne ujecie traseologiczne z nowymi metodami
badaii mikro pozostaloéci, ktére przetrwaly na zabytkach krzemiennych i ceramicz-
nych (lepiszeza, fitolity, lipidy) (Kufel-Diakowska ez /. 2019).

Ryc. 5. Mikroslady na na-
rzedziu  krzemiennym

z Ksieginic. Fot. B. Ku-
fel-Diakowska

Pasja odkrycia na krzemieniach tego, co nie jest widoczne golym okiem, zaraza-
my studentoéw wszystkich etapéw studiéw, ktdrzy w ramach przygotowywanych prac
dyplomowych podejmujg si¢ obserwacji niewielkich kolekgji lub calych zespotéw za-
bytkéw mezolitycznych, neolitycznych oraz pochodzacych z epoki brazu i $rednio-
wiecza (prace Dominiki Waligéry, Marzeny Cendrowskiej, Karoliny Nowak, Marci-
na Chionia, Macieja Ehlerta, Eweliny Baranowskiej, napisane pod kierunkiem Jana
M. Burdukiewicza, Andrzeja Wisniewskiego, Krzysztofa Jaworskiego). Profesjonalna
aparatura badawcza i analityczna, do$wiadczenie i sympatyczna atmosfera panujaca
w naszej Pracowni przyciaga gosci z innych uniwersytetéw, ktérzy realizujg staze lub
analizujg wlasne materiaty (Damian Wolski, Piotr Maczyniski).

Analizy mikroskopowe zabytkéw koscianych (ryc. 6) prowadzimy w ramach kilku
projektéw badawczych dotyczacych: sztuki i symboliki mezolitycznej i paleolitycznej
(Tomasz Plonka), genezy i rozwoju technologii oraz uzytkowania surowcéw kostnych
w epoce brazu i epoce zelaza w Polsce potudniowo-wschodniej (Marcin Diakowski)
oraz wytwarzania, uzytkowania i znaczenia elementéw stroju z przefomu neolitu
i wezesnej epoki brazu (Kinga Winnicka). Pierwsze prace w tym zakresie zostaly zaini-
cjowane przez studentéw naszego Instytutu, ktdrzy z odwaga podjeli si¢ wykonywania
trudnych i niewdzigcznych eksperymentéw z wykorzystaniem kosci zwierzecych, to-
warzyszacych obserwacjom mikroskopowym. Rezultatem tych dziatad sg prace magi-
sterskie — M. Diakowskiego weryfikujaca stan wiedzy na temat technologii, uzytkowa-
nia, zdobienia i chronologii zbioru zabytkéw z poroza i kosci ze stanowiska Pobiel 10
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oraz Katarzyny Cebuli, prezentujaca nowe spojrzenie na §redniowieczne tkactwo przez
pryzmat instrumentarium igiet koscianych. Prace doczekaly si¢ publikacji i zostaly

dobrze przyjete na konferencjach swiatowego stowarzyszenia Worked Bone Research

Group.

Ryc. 6. Mikroglady na
przedmiocie z kosci.

Fot. M. Diakowski

Dociekliwo$¢ poznawcza miodych badaczy zainteresowanych epoka brazu, za-
owocowala pojawieniem si¢ przefomowych prac na temat technologii i uzytkowania
przedmiotéw metalowych i ceramicznych, w oparciu o analizy mikroskopowe ladéw
na grotach i mieczach z brazu (ryc. 7) oraz fragmentach naczyn i przedmiotach z gliny.
Prace te wniosly ogromny wktad w rozwéj nowych nurtéw w europejskiej traseolo-
gii (traseologia przedmiotéw metalowych i ceramicznych), reprezentowanych przez
zaledwie garstke badaczy. Impulsy, ktére rozbudzily ciekawos¢ studentdw, wyptynely
z zaje¢ dydaktycznych realizowanych w naszej Pracowni. W przypadku przedmiotéw
metalowych byly to prace nad konserwacja wyjatkowego znaleziska 133 grocikéw
strzat na stanowisku Wroctaw-Widawa. Kilka z nich trafito pod mikroskop w 2009
roku, zaraz po nich miecze i inne przedmioty z Muzeum Militariéw we Wroctawiu.
Analizowane kolekcje zabytkéw staly si¢ bohaterami pracy magisterskiej, a kilka lat
pézniej rozprawy doktorskiej Dawida Sycha, obronionej z wyréznieniem pod czuj-
nym okiem Justyny Baron (Sych 2016). Doswiadczenia z wykorzystaniem narzedzi
glinianych na zajeciach z traseologii (ryc. 8) pokazaly potencjat badawczy tego rodzaju
przedmiotéw. Aleksandra Gawron samodzielnie podjeta si¢ eksperymentowania z réz-
nymi technikami produkcji naczyn w epoce brazu, a rezultaty swoich prac, jak réw-
niez obserwacji fragmentéw naczyni zabytkowych dokumentowata pod mikroskopem.
W efekcie, pod kierunkiem tej samej promotor, powstala nowatorska praca przeciera-

jaca niezbadane dotad szlaki traseologii ceramiki.
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Ryc. 7. Mikroglady na
przedmiocie metalowym.

Fot. D. Sych, K. Nowak

Ryc. 8. Zajecia dydaktyczne
w Pracowni. Fot. B. Kufel-
-Diakowska

Niedawno rozpoczgliémy prace w ramach kolejnego nurtu badan traseologicznych
— traseologii zabytkéw kamiennych. Nasze dzialania koncentruja si¢ zaréwno na uzu-
pelnieniu bazy referencyjnej o eksperymentalne narzedzia ze skat krystalicznych, jak
i dokumentacji $ladéw uzytkowania na zabytkach kamiennych z grupy rozcieraczy,
7aren i siekier (Kufel-Diakowska et 2/. 2020).

Drugg galezig badari archeometrycznych sg studia fizykochemiczne, gléwnie spek-
troskopowe, koncentrujace si¢ wokét realizacji trzech gtéwnych nurtéw badari:

— identyfikacji surowcowej,

— ustalen technologiczno-funkcjonalnych,

— badan konserwatorskich.
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Studia archeometryczne przeprowadzane w Pracowni opieraja si¢ na analizach ar-
tefaktéw ze szczegdlnym uwzglednieniem zasad ochrony dziedzictwa kulturowego.
W myfdl tych zasad nalezy wykaza¢ najwigksza troske o stan zabytku, jego potencjalne
walory ekspozycyijne i prowadzi¢ takie badania, ktére dostarcza odpowiedzi na pytanie
badawcze stawiane przez archeologéw. Dlatego tak powszechne sa obecnie badania
nieniszczace i matoinwazyjne bazujace na metodach analizy spektralnej. Do podsta-
wowych metod zaliczy¢ mozna spektrometri¢ fluorescencji rentgenowskiej (ang. X-Ray
Fluorescence), ktorej wariant energodyspersyjny jest niezwykle popularny w badaniu
réznych obiektéw zabytkowych. Co wazne, PAIKZA dysponuje dwoma spektrome-
trami XRF wyposazonymi w duze komory pomiarowe, dzigki czemu mozemy bezin-
wazyjnie studiowa¢ cate zabytki bez koniecznoéci pobierania prébek (ryc. 9). Uzyska-
ny w toku badari XRF sktad elementarny pokazuje z jakich pierwiastkéw zbudowany
jest dany przedmiot. A dzicki mozliwo$ciom sprz¢towym mozemy uzyska¢ informacje
nie tylko o charakterze ogélnym, ale takze o detalach, zdobieniach i drobnych elemen-
tach badanych artefaktéw. To bardzo pomocne studia dla poszerzenia naszej wiedzy
o zabytkach, zwlaszcza kiedy ich obecny stan nie pozwala na dokonanie identyfika-
¢ji surowcowej metodami sensorycznymi, czyli z uzyciem zmystéw jak wzrok, dotyk.
W przypadku wielu artefaktéw wiasciwe rozpoznanie surowca bywa czasem niezmier-
nie trudne z uwagi na wzajemne podobienistwo niektérych materiatéw (np. srebrzyste
metale: srebro, cyna, oféw, cynk). Takze obecno$¢ warstw korozyjnych i zanieczysz-
czeni na artefaktach czy zly stan zachowania badanych obiektéw utrudnia znacznie
sensoryczng identyfikacje materialowa. Wtedy poszukiwania nawet szczatkowo za-
chowanych §ladéw danego surowca s realizowane poprzez identyfikacjg analityczng
sygnatu konkretnego pierwiastka chemicznego. W taki sposéb przeprowadzana jest
analiza wielu zabytkéw metalowych, wykonanych ze stopu miedzi, gdzie wazne dla
chronologii jest poszukiwanie obecnosci arsenu, cyny, cynku, umieszczajacych dany
przedmiot w okreslonym punkcie przesztosci. A zastosowanie do tych badan urzadzen
analitycznych o okreslonych parametrach, jak zmienna wielko$¢ wiazki analitycznej
pozwala nam zbada¢ zabytki czy ich elementy o niewielkich rozmiarach (o wielkosci
nawet ponizej 0,5 mm). W ten sposob na skorodowanej glowni noza zelaznego mozna
byto odkry¢ szczatkowo zachowane ztocenie (ryc. 10; Miazga 2017, 185-187).

Idac dalej tropem mozliwosci badawczych tej galezi archeometrii dochodzimy do
studiéw technologiczno-funkcjonalnych. Po rozpoznaniu z czego zostal wykona-
ny dany przedmiot padajg najczgsciej kolejne pytania: a jak go wykonano? Po co go
wykonano? Wtedy analiza spektralna takze przychodzi z pomoca, bo pomaga szukaé
okreslonych wyréznikéw, tzw. markeréw dla danego procesu wytwdrczego. Niech za
przyklad postuza nam numizmaty, jedne z lepiej przebadanych spektralnie obiektéw.
Do okreslenia sposobu wykonania monet srebrno-miedzianych, czyli niezbyt szlachet-
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nych, pomocne bywa poszukiwanie innych pierwiastkéw. Jednym z nich moze by¢
regé, ktdra rozpoznana na powierzchni monety wskazuje na zastosowanie techniki sre-
brzenia amalgamatowego. Nawet jedli zalozeniem tej techniki jest pokrycie miedzianej
monety mieszaning srebra i regci, a potem odparowanie tej ostatniej, udaje si¢ nam
w toku badan spektralnych zidentyfikowa¢ $ladows ilos¢ reeci i potwierdzi¢ tym sa-
mym sposéb wykonania monety. Tak bylo z halerzem z glowa $w. Andrzeja, odnale-
zionym we Wroclawiu. Przeprowadzanie analizy punktowej XRF w celu okreslenia
préby srebra, dato nieoczekiwany rezultat w postaci rozpoznania sposobu produkeji
tego halerza (Miazga, Milejski 2019).

e —

FROMIDEX

Ryc. 9. Spektrometry XRF pracujace w Instytucie Archeologii. Fot. B. Miazga

Ryc. 10. Glownia noza zelaznego z Wroclawia zdobiona ztotymi krzyzykami. Fot. B. Miazga

Kiedy jednak badany obiekt jest bardzo maly, zbyt maly do badan spektralnych,
dajacych mozliwos¢ niewielkiego powigkszenia obszaru analizowanego dobrze jest
siegna¢ po inng technike badawcza. To mikroskopia elektronowa sprzezona ze spek-
trometrem energodyspersyjnym, umozliwiajaca jednoczesne prowadzenie obserwadji
mikroskopowych zabytkéw archeologicznych i ich studia analityczne. Badania takie
od lat s3 wykonywane na réznych znaleziskach (Miazga 2020), a ostatnio znacznie
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zostaly zintensyfikowane dzigki zakupowi do PAiKZA nowoczesnego stolowego ska-
ningowego mikroskopu elektronowego ze spektrometrem EDS. To urzadzenie o dos¢
niewielkich rozmiarach daje Instytutowi nowe mozliwosci badawcze, w pelni zgodne
w wyzej juz opisanymi, ale pozwalajace na bardziej precyzyjne studia. Za sprawa po-
wickszenia obrazu nawet do poziomu kilkunastu tysigcy razy mozemy poszukiwaé
najmniejszych elementdéw, istotnych badawczo, jak $lady czy negatywy niezachowa-
nych ornamentéw, powlok ochronnych, farb dekoracyjnych; mozemy takze bada¢
miejsca taczen zabytkow oraz wiele innych detali na artefaktach waznych dla wiedzy
o przesztosci. Przyktady takich analiz mozna mnozy¢, bo studia takie staja si¢ coraz
bardziej potrzebne dla rozwoju wspétezesnej archeologii, tak samo jak wykonywanie
innych prac naukowo-badawczych, jakie sg przeprowadzane w naszej pracowni.

W tym miejscu przywotaé nalezy wazna gataz naszych studiéw archeometrycznych,
dalece wzbogacajaca i uzupelniajaca oméwione wyzej studia w zakresie identyfika-
cji pierwiastkowej. To spektralne badania czasteczkowe, ktére realizujemy w naszej
pracowni od ponad 10 lat. Te studia oparte sa na spektroskopii w podczerwieni
(ang. infrared spectroscopy, FTI-IR) i mozliwosci pozyskiwani danych molekularnych.
W uproszczeniu wyjasniajac, analizy XRF i SEM-EDS méwia nam, jakie pierwiastki
wystepuja w danym zabytku, a studia w podczerwieni informuja nas, jak te pierwiast-
ki sg ze sobg potaczone, czyli jakie zwiazki chemiczne one tworza. Niech za przyktad
postuzy nam badanie $redniowiecznej drewnianej oprawy lusterka odnalezionej we
Wroctawiu (Miazga 2017, 329-333). Analiza XRF méwi nam, ze czarny depozyt za-
wiera do$¢ silne sygnaly pierwiastkow takich jak wapn, otéw i fosfor. Ten rezultat jest
ciekawy, bo pozwala na wstgpng hipoteze o zastosowaniu zwiazkéw fosforanowych
wapnia lub ofowiu. W historii znane sa takie substancje wykorzystywane przez czto-
wieka jako czarne farby. Jedna z takich substancji jest czerni kostna uzyskana na skutek
zabiegdéw wysokotemperaturowych na kosciach zwierzecych w warunkach redukeyj-
nych. Mamy zatem wstgpne wyjasnienie dla dwu z trzech oznaczonych pierwiastkéw,
a co z ofowiem? I tu mozna siggna¢ po dane literaturowe, méwiace o wykorzystaniu
ofowiu jako $rodka osuszajacego farby. A jak mozemy odnies¢ te dane do analizy spek-
troskopowej w podczerwieni i jej przydatnosci w archeologii? Otz przedstawiona
interpretacja danych dotyczacych oprawy lustra drewnianego jest nadal niepetna. Sam
pigment i osuszacz nie tworzg dobrej farby; do tego, zeby taki produket uzyskaé, po-
trzebny jest no$nik pigmentu i jednoczesnie substancja poprawiajaca przyczepno$é
pigmentu do podioza. I taka substancj¢ dzigki badaniom FT-IR udalo si¢ w prébce
z oprawy lusterka odnalezé. W toku analiz w podczerwieni uzyskano potwierdzenie
dla obecnosci substancji organicznych: jedng z nich jest czerri kostna, czyli przetwo-
rzony fosforan wapnia, a druga jest klej zwierzecy (skérny lub kostny), powszechnie

stosowanych w przesztosci.
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Poza badaniami do$¢ ,,mtodych” sredniowiecznych i nowozytnych prébek (Miazga
2010) udaje si¢ nam z sukcesem zastosowaé spektroskopi¢ w podczerwieni do badan
zabytkéw pradziejowych. Najstarszymi z nich byly pozostalosci lepiszczy na narze-
dziach krzemiennych ze stanowiska Skrzypnik-Polwica, ktére wystepuja bardzo rzad-
ko. Badania FT-IR pozwolity wskaza¢ obecnos¢ dziegciu/smoty drzewnej. To bardzo
istotne odkrycie zostalo potwierdzone duzo czulszym badaniem GC-MS (Kufel-Dia-
kowska ez al. 2019). Studia spektroskopowe w podczerwieni okazaly si¢ takze bardzo
przydatne w badaniu kolejnego wyjatkowego znaleziska datowanego na epokg brazu,
jakim jest brazowa forma odlewnicza odnaleziona w Gaju Otawskim, we wnetrzu kt6-
rej dzigki obserwacji mikroskopowej odnaleziono pozostatos¢ substancji o woskowym
polysku. Jej studia poczatkowo FT-IR, a potem GC-MS wskazaly, ze jest to pozo-
statos¢ wosku pszczelego, co dostarczyto archeologom danych do dalszych rozwazar
funkcjonalnych (Baron ez al. 2016).

Przykladéw innych osiagnie¢ badawczych jest sporo, bowiem nasza pracownia od
lat wspétpracuje z archeologami takze spoza Instytutu, realizujac badania na potrzeby
wielu projektéw naukowych. Nalezy tu wspomnie¢ o prof. Annie Drazkowskiej oraz
dr hab. Malgorzacie Grupie z UMK w Toruniu. Jednocze$nie wierzymy, ze osiagnieé
naukowych bedzie wigcej, bowiem naszym bezsprzecznym atutem bylo i jest pola-
czenie badan archeometrycznych ze studiami konserwatorskich, jakie sa prowadzone
w naszej pracowni. Pracownia konserwatorska przede wszystkim $wiadczy pomoc przy
zabezpieczaniu zabytkéw pozyskanych z badan instytutowych i tu whasnie najczesciej
padaja liczne pytania o rodzaj surowca, z ktérego wykonano zabytek, sposdb jego
wykonania czy obecny stan zachowania. Takze podczas wykonywania pac konserwa-
torskich przy réznych zabytkach przychodzi taki moment, ze dokonuje si¢ ciekawego
odkrycia, ktére archeometria pomaga wyjasni¢ i w konsekwencji mozemy lepiej zro-
zumie¢ istotg zabytku. Co wigcej, archeometria pomaga takze zaplanowad whasciwy
przebieg prac konserwatorskich przy zabytkach, ocalajacy nie tylko sam artefake, ale
i informacje jakie skrywajg si¢ w warstwach korozyjnych otulajacych zabytki. Dos¢
istotnym przyktadem fuzji dzialari konserwatorskich ze studiami archeometrycz-
nymi jest wezesnosredniowieczna kaptorga ze zbioréw Muzeum Slaska Opolskiego
w Opolu. Zabytek odnaleziony w 1957 roku poddany zostal pracom konserwator-
skim, ktére postanowiono w 2017 roku ponowi¢. Zlecono to zadanie naszej pracowni
i przy okazji zezwolono na prowadzenie badan przy zabytku. To stworzylo szans¢ na
weryfikacj¢ opublikowanych wezesniej danych o kaptordze. Studia archeometryczne
(Miazga et al. 2020) obalily tez¢ o wykorzystaniu brazowej blachy do wytloczenia
zawieszki. Blacha jest mosi¢zna, najpewniej taczona lutem otowianym. We wngtrzu

kaptorgi zachowat si¢ fragment nici ro$linnej oraz substancja organiczna, ktéra dzigki
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badaniom spektralnym FT-IR i GC-MS nie jest juz ,nieznanego pochodzenia”, ale

rozpoznana zostala jako wosk pszczeli.

Ryc. 11. Liofilizator pracujacy przy odwadnianiu zabytkéw wykonanych z surowcéw organicz-
nych, widoczny przebieg przykladowego suszenia $redniowiecznego drewna z Wroclawia.
Fot. B. Miazga

Regularnych prac konserwatorskich w naszej pracowni prowadzimy bardzo duzo,
co jest Scisle powiazane ze znaczna aktywnoscia wykopaliskows instytutu. Koncentru-
jemy si¢ w naszych pracach na ocalaniu tych zabytkéw, ktdre bez interwencji konser-
watora moglyby nie przetrwaé. Mamy tu na mysli $wiezo pozyskane w toku badan
archeologicznych liczne zabytki organiczne, takie jak skory, tekstylia czy drewno. Péki
przebywaly one na stanowisko archeologicznym w miarg statych warunkach, byly
wzglednie bezpieczne, ale wyeksplorowanie tych materialéw zaklécito t¢ réwnowage.
Dlatego wymagane jest podjecie natychmiastowego dziatania, ktére ma na celu za-
pewni¢ ochrong kruchym i delikatnym strukturom zabytku (gléwnie biatkowym czy
cukrowym). I tu niezmiernie wazne jest zaopatrzenie naszej pracowni w odpowied-

ni sprzet konserwatorski, optymalizujacy nie tylko przebieg prac, ale zdecydowanie
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podnoszacy efekty koncowe. Po wzmocnieniu strukturalnym wykonywanym przez
konserwatora waznym etapem jest wlasciwe suszenie zabytkéw, ktére realizowane
jest w naszej pracowni z zastosowaniem liofilizatora (ryc. 11). To urzadzenie pozwala
znacznie skroci¢ czas odwadniania zabytku przy jednoczesnej ochronie i stabilizacji
wymiarowej. Dzi¢ki temu dalsze badania archeologiczne nad tekstyliami czy skérami

maja sens, a uzyskane w ich toku wyniki sa wiarygodne.
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é

Ryc. 12. Przyktadowe stanowisko do prac konserwatorskich dla zabytkéw metalowych.
Fot. B. Miazga

W pracowni konserwatorskiej nie tylko zabezpieczane sg zabytki organiczne, ale
takze sporo metali, zwlaszcza tych powszechnie wystepujacych w przesztosci. Jednym
z wazniejszych zadari jest ocalanie jak najwigkszej liczby zabytkéw wykonanych
z zelaza i jego stopéw, co przy ogromnej aktywnosci chemicznej zelaza nie jest fa-
twe. Odkrycie przez cztowieka mozliwosci przerébki rudy zelaza w przydatne wyroby
dato w konsekwencji masowe znaleziska archeologiczne tego materiatu. Jego ogromna
podatnos¢ na utlenianie powoduje, ze odnajdywane artefakty s3 pokryte warstwami

korozyjnymi o znacznej miazszosci, a zachowanego rdzenia metalicznego bywa nie-
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wiele. Wowczas zadaniem konserwatora jest ocalanie tego przedmiotu zelaznego oraz
informacji, jakie ten zabytek niesie. Konieczne jest oczyszczenie zabytku, ale tylko
do takiego stopnia, ktéry nie pozbawia nas informacji naukowej. Jest to najczesciej
konserwacja do ,ksztattu” przedmiotu. Takie oczyszczanie wykonywane jest z uzyciem
réznych narzedzi mechanicznych oraz takze dzialaii chemicznych, ktére realizujemy
w naszej pracowni (ryc. 12). Wyposazenie pracowni i umiej¢tnosci pracownikéw
skutkuja powierzaniem nam prac konserwatorskich nad zabytkami, znajdujacymi si¢
w kolekcjach wielu jednostek muzealnych czy instytucjach naukowych. Wspomnie¢
tu nalezy Muzeum Slaska Opolskiego, Muzeum Miedzi w Legnicy, Muzeum w Ny-
sie, Muzeum w Gliwicach, Muzeum Regionalnym w Jaworze, Instytut Archeologii
i Etnologii Polskiej Akademii Nauk (O$rodek Badan nad Kulturg Péznego Antyku
i Wezesnego Sredniowiecza we Wroctawiu) czy Instytut Pamieci Narodowej (Komisja
Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu).

Pigtnastoletnia praca w zakresie rozwoju metod archeometrycznych w Instytucie
zaowocowala szeregiem publikacji oraz licznymi projektami naukowymi realizowa-
nymi z krajowymi i zagranicznymi o$rodkami naukowymi, prowadzacymi prace na-
ukowo-badawcze nad zabytkami archeologicznymi. To niebywaly sukces zaledwie
trzyosobowej Pracowni Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw Archeologicznych In-
stytutu Archeologii!
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Mateusz Zmudzifiski

Szkic historii dydakeyki archeologii
w Uniwersytecie Wroctawskim

Narodziny badan archeologicznych, a zarazem studiéw z tej dziedziny nauki we
Wroctawiu miaty miejsce jeszcze na Uniwersytecie Fryderyka Wilhelma. Byt to pierw-
szy osrodek uniwersytecki w Europie, gdzie od 1817 r. studiowano archeologig. Tworca
osrodka byt prof. Johannes Gustav Gottlieb Biisching, ktéry habilitowat si¢ tu w 1815
r. W owych czasach Wroctaw (Breslau) byt jednym z wiodacych os$rodkéw archeo-
logicznych w Niemczech, z trzema instytutami archeologii (pradziejowej, klasycznej
i chrzedcijaniskiej). Druga wojna $wiatowa oraz pézniejsza zmiana granic spowodowaty
catkowita wymiang kadr na Uniwersytecie Wroclawskim. Po niemieckich poprzedni-
kach polscy badacze odziedziczyli cz¢s¢ ocalatych z pozogi zbioréw bibliotecznych,
kolekgji zabytkéw, archiwaliéw, gipsowe odlewy klasycznych dziet sztuki oraz szklane
przezrocza. W grudniu 1945 r., w odradzajacym si¢ po wojnie, zrujnowanym ale juz
polskim Wroctawiu w powotanym Zaktadzie Prehistorii przybyly z Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego prof. Rudolf Jamka wyglosit pierwszy wyktad z dziedziny archeologii.
Badacz ten, jak podéwczas znaczna czgé¢ Srodowiska archeologéw, byt skupiony na
poznawaniu piastowskich poczatkéw panstwa polskiego. W nastgpnym roku w miej-
sce wspomnianego Zaktadu powotano Katedrg Archeologii Polski, na czele ktdrej stata
bowicz. Ich badania, a dzigki nim prowadzone zajgcia, koncentrowaly si¢ na najwaz-
niejszych osrodkach pradziejowych i wezesnosredniowiecznych Slaska — gérze Slezy,
Niemeczy i Opolu. Zastugg W. Hotubowicza bylo powiazanie archeologii z etnografia
i zapoczatkowanie w tej cz¢sci Europy badan oraz zajg¢ dotyczacych etnoarcheologii,
co jest wyraznie widoczne w pracach jego nastgpcédw. Praca naukowa wigzata si¢ z dy-
daktyka. Pierwsza absolwentka Katedry Archeologii (Prehistorii) byta Renée Waleria
Katarzyna Hachulska, ktéra przedstawita prace magisterska pod tytutem Osadnictwo
wezesnohistoryczne na terenie Slgska Gornego i Cieszyniskiego (1950 r.). Otrzymata ona
stopieni ,,magistra filozofii”. Przez kilka powojennych lat na Uniwersytecie Wroctaw-
skim istniata tez Katedra Archeologii Klasycznej, na czele ktérej stat przybyly ze Lwowa
prof. Edmund Bulanda. Jej pierwsza absolwentka byta Elzbieta Maria Derkaczw 1951 1.

W wyniku stalinowskich czystek prof. Bulande¢ zwolniono z pracy, a wspomniang Ka-
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tedr¢ bezpowrotnie zlikwidowano. Utworzenie Studium Historii Kultury Materialnej
w 1954 1, w skfad ktdrego weszta Katedra Archeologii, doprowadzito do poglebienia
badan i rozwoju dydaktyki, dzigki zabytkom pochodzacym z prac wykopaliskowych
przeprowadzonych na grodach wezesnopiastowskich. Utworzenie wspomnianego Stu-
dium faczylo si¢ z powiazaniem organizacji Uniwersytetu z doktryna marksistowska,
jaka powszechnie tu panowata w czasach stalinowskich. Po dwoéch latach, w 1956
roku, na fali tzw. ,,odwilzy” Katedra Archeologii uniezaleznita si¢, wychodzac z tego
Studium, a w 1999 r. dzigki staraniom jej kierownika — prof. Zbigniewa Bagniew-
skiego, zostata przemianowana na Instytut Archeologii. Placéwka zmieniata miejsce.
Przez cale lata, w czasie remontu obecnej siedziby w dawnym palacu Matuschkéw
przy ul. Szewskiej 48, miescita si¢ w budynku przy ul. Swidnickiej 10. Ostatecznie
gabinety pracownikéw i sale wyktadowe znalazly swoje miejsce w wyremontowanym
patacu przy ul. Szewskiej 48 oraz na ul. Koszarowej 3. Drugi tu wymieniony budy-
nek nalezy do kompleksu koszar, ktére przed wojng postawili Niemcy, a po 1945 r.
przez wiele lat wykorzystywata Armia Radziecka. Na ul. Koszarowej studenci zapo-
znajg si¢ z muzealnictwem i technikami konserwacji zabytkéw, a takze uczestniczac
w grantach badawczych, opracowuja zabytki z wykopalisk. Zajecia zewngtrzne odby-
waja si¢ w innych placéwkach Uniwersytetu, takich jak Instytut Nauk Geologicznych
czy Katedra Biologii Cztowieka, Instytut Biologii Srodowiskowej, Studium Praktycz-
nej Nauki Jezykéw Obcych oraz Studium Wychowania Fizycznego. W historii pla-
coéwki wielokrotnie zdarzato si¢ zlecanie prac dydaktycznych wybranym specjalistom
z Muzeum Archeologicznego, Polskiej Akademii Nauk czy Uniwersytetu Medycznego
(np. dotyczacych medycyny sadowej dla 0séb specjalizujacych si¢ w archeologii sado-
wej). Niezbednym elementem studidw s zajecia terenowe prowadzone na stanowi-
skach archeologicznych. W ich trakcie studenci zapoznaja si¢ z technikami wykopa-
liskowymi, obstuga sprzetu i sposobami dokumentacji prac naukowych. Sg to zajecia
do wyboru, w zwiazku z czym studenci moga uczestniczy¢ w badaniach réznorodnych
stanowisk — od paleolitu po pézne $redniowiecze i czasy nowozytne. Cwiczenia tere-
nowe dodatkowo sprzyjaja integracji Srodowiska, ucza odpowiedzialnosci i samodziel-
nosci oraz pracy w zespole. Zmienne warunki atmosferyczne, upat czy nagly deszcz
lub praca w gérach stawiaja przed uczestnikami zaje¢ nieoczekiwane wyzwania, ktére
przygotowuja studentéw do pracy w realnych warunkach.

W kolejnych latach w placéwce zmienialy si¢ osoby dyrektoréw oraz plany studiéw,
a z czasem nawet i specjalnoéci. Chyba najistotniejszym czynnikiem ksztaltujacym
profil dydaktyczny placéwki sa zainteresowania naukowe zatrudnionych tu kolejnych
generacji badaczy, ktérzy précz przekazywania studentom wymaganej wiedzy zawsze
zaszezepiali im swoje zainteresowania, pasje badawcze oraz pokazywali warsztat zawo-

dowy zwigzany z réznymi epokami. Specyfik tych studiéw jest przyjacielska atmosfe-
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ra, gdzie studenci traktowani sa indywidualnie, z szacunkiem i sympatia jako mtodsi
koledzy i kolezanki, a w przyszlosci — nastgpcy. Nie oznacza to jednak pobtazliwosci.
Zatrudnieni tu profesorowie wychowali i wyksztalcili liczne grono uczniéw, z kté-
rych bodaj cz¢é¢ przez jakis czas miata swéj udziat w pracy dydaktycznej placowki.
Utworzenie studiéw doktoranckich zwigkszylto liczbe zaréwno oséb piszacych i bro-
nigcych dysertacje doktorskie, jak i zarazem prowadzacych zajecia dla studentéw. Na
prowadzonych przez siebie konwersatoriach doktoranci chetnie dziela si¢ zdobywany-
mi umiej¢tnosciami, a takze wynikami pracy nad przygotowywanymi dysertacjami.
Wsréd powojennych absolwentéw, a péiniejszych profesoréw znalezli si¢ Whodzi-
mierz Wojciechowski, Zbigniew Bagniewski i Stanistaw Pazda. Kadre te zasilit — tuz
po ukoriczeniu studiéw historycznych — Jézef Kazmierczyk. Whasnie on, jako asy-
stent H. i W. Hotubowiczéw, prowadzac wykopaliska na stanowiskach zwiazanych
zwezesnym Sredniowieczem i poczatkami paristwa polskiego, stat si¢ twérca tzw. wroc-
tawskiej szkoty badan nad ta epoka. Jego zainteresowania badawcze wykraczaly poza
wezesne Sredniowiecze i obejmowaly réwniez problematyke pézinego Sredniowiecza
i czaséw nowozytnych, rzadko wéwczas podejmowana w polskiej archeologii. Badania
te stanowily podstawe powstania, w éwczesnej Katedrze, zespotu specjalizujacego sie
w badaniach stanowisk péZnosredniowiecznych i mlodszych. Specyfika zaje¢ prof.
Kazmierczyka, takie w terenie, bylo nieustanne stawianie pytari o najrozmaitsze
aspekty zjawisk kulturowych, mozliwosci interpretacji danych, zastanawianie si¢ nad
celem i sposobem wykonania budowli czy wyrobu. Dzigki niemu archeologia stawata
si¢ naukg nie o przedmiotach, a o ludziach, ktdrzy je uzytkowali. Znalazto to odzwier-
ciedlenie zaréwno w publikacjach, jak i cyklach zaje¢ grupy jego ucznidw i nastgpcéw,
wsréd nich Jerzego Piekalskiego, Aleksandra Limisiewicza, Krzysztofa Jaworskiego,
Pawla Rzeznika, Aleksandry Pankiewicz i Ewy Lisowskiej.

Profesor W. Wojciechowski badat neolit i nauczat anglosaskich metod analizy da-
nych. Swoje wyktady potrafit ubarwia¢ niezwykle ciekawymi anegdotami. Zajecia po
nim przejeli kolejno Piotr Cholewa i Agnieszka Przybyl. Profesorowie Z. Bagniewski
i Jan M. Burdukiewicz stworzyli silng grupe badaczy skupiona na poznaniu epoki
kamienia, ktéra stata si¢ jednym z filaréw placowki. Obaj wyksztakcili grono uczniéw,
w tym Andrzeja Wisniewskiego, Mirostawa Masojcia, Tomasza Plonke, Mirostawa
Furmanka czy Bernadetg Kufel-Diakowska. Ich prace naukowe wyszty daleko poza re-
gion, siggajac innych kontynentéw, w tym Afryki i Dalekiego Wschodu, skupiajac si¢
na réznych aspektach epoki kamienia (jak przemysly, techniki wykonania czy sztuka),
co znajduje odzwierciedlenie w prowadzonych wyktadach i konwersatoriach. Zastuga
ostatniej tu wymienionej jest rozpoczecie cykli zaje¢ dotyczacych traseologii. Epoke
brazu przez cale lata we Wroctawiu ukazywata studentom prof. Irena Lasak, a takze

Romuald Piwko, Cezary Busko, Justyna Baron, Marcin Maciejewski oraz Dagmara
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Laciak. W dydaktyce zwiazanej z ta epoka dokonat si¢ istotny postep, polegajacy m.in.
na reinterpretacji zjawisk i znalezisk. Na zajeciach demonstruje si¢ np. mozliwosci
wykorzystania metod laboratoryjnych w analizie zabytkéw.

Profesor S. Pazda przez cale lata zajmowat si¢ kultura lateriskg oraz okresem wply-
woéw rzymskich i wedréwek ludéw. Wsréd jego uczniéw sa m.in. Marek Bednarek,
Robert Lopusiewicz, Artur Blazejewski, Pawet Madera, Radostaw Jarysz oraz Marcin
Bohr. Jest on takze prekursorem wychodzenia poza klasyfikacje wyrobéw i kierowania
si¢ ku analizom specjalistycznym, gléwnie ceramiki, co znalazto wyraz w prowadzo-
nych przez niego wyktadach. Okres lateriski badata tez oraz przez wiele lat przyblizata
studentom dr Barbara Czerska. Zajecia dydaktyczne z tego okresu prowadzit m.in.
Marek Bednarek, a obecnie — Tomasz Gralak, ktdry silnie akcentuje zwiazki ze sztuka
i symbolika.

Wspomniane wczesniej zainteresowania archeologia pdznego $redniowiecza i cza-
séw nowozytnych byly kontynuowane i twérczo rozwijane przez Krzysztofa Wachow-
skiego, C. Busko i J. Piekalskiego. Prowadzili oni badania wykopaliskowe na péz-
nosredniowiecznych i mlodszych stanowiskach (zamki, struktury miejskie, obiekty
wezesnoindustrialne) oraz poglebione studia Zrédloznawcze. K. Wachowski poswigcat
swoja uwage badawcza réznym elementom kultury materialnej, zwlaszcza tzw. zabyt-
kom specjalnym, jak chociazby atrybuty pielgrzymie, np. plakietki i ceramiczne ma-
nierki; akcesoria kupieckie: wagi szalkowe i odwazniki; bizuteria; akcesoria pi$mien-
nicze etc. Zainteresowania badawcze C. Buski i ]. Piekalskiego skupity si¢ na badaniu
zamkéw i przestrzeni miejskiej. Rezultatem ich badari bylo przygotowanie wyktadéw
i innych zaje¢ dydaktycznych (seminaria, konwersatoria, laboratoria i, przede wszyst-
kim, badania terenowe), cieszacych si¢ duzym zainteresowaniem studentéw, zaréwno
archeologii, jak i historii oraz historii sztuki i historii architektury. Badaniom J. Pie-
kalskiego zawdziecza¢ moina osadzenie Slaska czaséw historycznych w szerokim eu-
ropejskim kontekscie osadniczym, kulturowym i spotecznym. W zespole kierowanym
obecnie przez J. Piekalskiego sa przedstawiciele kolejnego pokolenia badaczy péznego
sredniowiecza i nowozytnoséci: Lech Marek i Pawet Duma. Pierwszy z nich specjali-
zuje si¢ w badaniach $redniowiecznej architektury obronnej oraz bronioznawczych.
dotyczacych jednak nie tylko samego uzbrojenia, jego wykonania i uzytkowania, ale
tez symboliki broni, sredniowiecznych metod walki oraz kultury rycerskiej. Natomiast
Pawel Duma reprezentuje nurt tzw. archeologii prawnej i wezesnoindustrialnej, roz-
szerzajac swe zainteresowania badawcze o obszary Nowego Swiata.

Wraz z zatrudnieniem Borysa Paszkiewicza zespdt nasz wzbogacit si¢ nie tylko
o wybitnego badacza monety i gospodarki wiekéw $rednich, ale tez znakomitego dy-
daktyka, przyblizajacego studentom dzieje pieniadza i jego kontekstu gospodarczego
od czaséw antycznych po czasy najnowsze.
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Nasza oferta dydaktyczna, kierowana do studentéw zainteresowanych czasami no-
wozytnymi, rozszerzona zostala o archeologic sadowa. W dziedzinie tej wspétpracuje
z Instytutem prof. Maciej Trzciriski z Katedry Kryminalistyki Wydziatu Prawa, Admi-
nistracji i Ekonomii UWr.

Cennym uzupetnieniem dziatalnosci badawczej i dydaktycznej Instytutu bylo za-
trudnienie Jozefa Szykulskiego, badacza kultur prekolumbijskich. Wielka atrakeja dla
jego studentéw, szczegélnie jego seminarzystéw, jest mozliwos¢ udzialu w pracach
wykopaliskowych w Peru. Przez cale lata zajecia z archeologii klasycznej dla studen-
tow Archeologii prowadzit prof. Juliusz Ziomecki, ktéry byt zatrudniony w Instytucie
Historycznym. Zajecia po nim, a takze nowe zupetnie cykle dotyczace archeologii pro-
wingji rzymskich oraz kultury materialnej Rzymian przejat zatrudniony w Instytucie
Archeologii Mateusz Zmudziriski. Utworzenie Pracowni Archeometrii i Konserwacji
Zabytkéw Archeologicznych w 2005 r., jej profesjonalne wyposazenie w unikatowa
aparaturg oraz zatrudnienie w niej chemiczki — Beaty Miazgi — pozwolito nie tylko
wlasciwie zadba¢ o wydobywane artefakty, ale tez naucza¢ studentéw najnowszych
technik konserwacji zabytkéw oraz prowadzenia badan laboratoryjnych. Jej rozwdj
naukowy, w tym habilitacja pozwolily otworzy¢ kolejne seminarium magisterskie
w Instytucie, tu jednak, co warto podkresli¢, prace sa pisane na pograniczu archeolo-
gii i chemii. Zajecia prowadzone m.in. przez M. Furmanka skierowaly studentéw na
tory nieniszczacej archeologii i metody pracy na stanowisku za pomoca najnowszej
aparatury jak georadary, magnetometry czy drony. Najnowsze techniki dokumentacji
wiaza si¢ z postugiwaniem si¢ bazami danych, programami graficznymi czy edycja
tekstow, z czym studenci zapoznaja si¢ na zajeciach z informatyki prowadzonych przez
Beatg Miazge i Bogdana Miazgg. Elementy warsztatu badawczego i pisarskiego sa do-
skonalone na proseminariach, a nastgpnie seminariach licencjackich i magisterskich.
Tu tez zauwaza si¢ specyfike przekazywanych umiejgtnosci, zaleznie od epoki, ktéra
bada prowadzacy zajecia. Rozliczne konwersatoria (zazwyczaj do wyboru) daja stu-
dentom bezposredni kontakt z zabytkami z réznych epok. Latwiejszemu znalezieniu
si¢ na rynku pracy sprzyjaja zajecia z przedsigbiorczosci. Tematy prac dyplomowych sa
ustalane w porozumieniu z promotorami. Cennym uzupetnieniem bazy dydaktycznej
Instytutu jest Biblioteka Instytutu Archeologii, gdzie gromadzone sa publikacje po-
mocne nie tylko w pracy naukowej pracownikéw, lecz takze na potrzeby studentéw.
Tu nad gromadzeniem i opracowywaniem zbioréw, a takze ich udostgpnianiem pra-
cowata Barbara Wachowska, a od lat Malgorzata Pleska i Natalia Sawicka. W dobie
pandemii w 2020 r. udostgpnialy one zbiory, cierpliwie skanujac zadane studentom
publikacje i wysylajac im skany. Bez tej zyczliwej pomocy trudno sobie wyobrazi¢
przeprowadzenie zajg¢. Obstugg rozrastajacej si¢ dokumentacji studiéw, jej zgodnosé

z czgsto zmieniajacymi si¢ przepisami prawa i rozporzadzeniami wladz uczelni, or-
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ganizacj¢ studidéw, dbatos¢ o pomoce dydaktyczne w Instytucie zapewnia Sekretariat
Dydaktyczny. W nim w réznych latach pracowali m.in. Karolina Markiewicz, Barbara
Krukiewicz a obecnie Lukasz Melski.

W 2006 . studia na kierunku Archeologia z jednolitych pigcioletnich (a do 1985 r.
— 4,5 letnich), przemianowano na dwustopniowe — 3-letnie — pierwszego stopnia,
tzw. licencjackie i 2-letnie — drugiego stopnia, tzw. magisterskie. Studia odbywa-
ja si¢ w trybie dziennym, stacjonarnym. Ostatecznie w 2010 r. zlikwidowano jed-
nolite studia 5-letnie. Jest zaledwie kilkoro absolwentéw, ktérzy uzyskali dyplomy
w trybie studiéw niestacjonarnych (wieczorowych), ktére na krétko powotano w 2007
roku. Nad jakoscig studiéw czuwaja powolane Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia oraz
Zesp6t Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia. Jakos¢ ksztalcenia w placéwee i jej zgodnosé
z wymogami stawianymi w szkolnictwie wyzszym w kraju jest regularnie kontrolo-
wana i aprobowana przez zewngtrzng komisj¢ PAKA (Polska Komisja Akredytacyj-
na). Obecnie znaczaca cz¢s¢ zajeé jest do wyboru. Studenci sa proszeni o anonimo-
we wypetnianie ankiet w systemie USOS (Uniwersytecki System Obstugi Studenta)
na temat przeprowadzonych zaje¢. Wyniki ankiet sa wnikliwie analizowane w trosce
o utrzymanie nalezytej jakosci procesu dydaktycznego i zapobieganiu jakimkolwiek
formom wykluczenia spolecznego czy stygmatyzacji. Istotnym elementem dydakeyki
jest udzial studentéw w grantach badawczych prowadzonych przez pracownikéw In-
stytutu. Pozwala to szczegélnie wybitnym osobom zaczyna¢ przygode badawcza jesz-
cze przed uzyskaniem dyplomu. Masowym zjawiskiem na naszym kierunku jest udziat
w programach wymiany studenckiej jak MOST — w kraju, czy ERASMUS - pozwa-
lajacy wyjezdza¢ na uniwersytety zagraniczne, w tym do Niemiec, Wielkiej Brytanii,
Portugalii czy Chorwagji. Sprzyja temu przyjety system zdobywania punktéw ECTS.
Niektérzy studenci w ramach programéw organizowanych przez Unig¢ Europejska od-
byli tez dodatkowe prakeyki zawodowe, w zagranicznych instytucjach badawczych,
w tym w Wielkiej Brytanii czy Bulgarii. Waznym aspektem nowoczesnej dydaktyki
jest tez wymiana akademicka, w ramach ktdrej do placéwki regularnie przybywaja
znamienici krajowi i zagraniczni wyktadowcy, a to jako goscie w ramach programéw
visiting professors, a to w ramach programu ERASMUS +. Wielu tez zatrudnionych tu
wyktadowcéw podrézowato za granice z wyktadami, a przy okazji doskonalifo swoj
warsztat dydaktyczny. Podobnie szereg z nich przeszedt réznorodne kursy dotyczace
nowych metod pracy dydaktycznej. Programy studiéw sa regularnie unowoczesnia-
ne, tak aby absolwent nie tylko posiadat znaczacy zaséb wiedzy, lecz takze aby dzigki
zaktadanym efektom uczenia si¢ byt on w stanie tatwo znalez¢ si¢ we wspétczesnym
$wiecie. Z tych powodéw studia na omawianym kierunku sg silnie powigzane z in-
nymi naukami, jak nauki przyrodnicze czy iciste. Jednym z elementéw wychodzenia
naprzeciw potrzebom studentéw, a takze zmieniajacego si¢ otoczenia jest otwieranie
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badz faczenie specjalnosci na studiach drugiego stopnia (tzw. magisterskich). Osta-
tecznie w chwili obecnej z o§miu dotad istniejacych specjalnosci na studiach drugiego
stopnia utworzono 4. Sa to: Archeologia Barbaricum i prowincji rzymskich, Arche-
ologia czaséw historycznych i numizmatyka, Archeologia pradziejéw, a takze — Arche-
ologia Nowego Swiata. W ramach wymienionych specjalnosci studenci maja szeroki
wyb6r seminariéw magisterskich, gdyz praktycznie wszyscy samodzielni pracownicy
naukowo-dydaktyczni chetnie otwieraja seminaria. Dla studentéw niepetnospraw-
nych stwarzane s3 w miar¢ mozliwosci specjalne warunki do uczestnictwa w zajeciach.
Nieoczekiwany wybuch pandemii zakaznej choroby COVID-19, ktéry mial miejsce
wiosng 2020 roku, wymusit na calej spotecznosci akademickiej przejscie na tryb zdal-
ny prowadzenia zaj¢¢. Mimo trudnosci ze sprzgtem czy oprogramowaniem udato si¢
odby¢ niemal wszystkie zaplanowane cykle zaje¢ (tylko ¢éwiczenia terenowe zostaty
przeniesione na kolejny rok), a w razie potrzeby zorganizowal tez zdalnie egzami-
ny, w tym takze dyplomowe, co jest nowym do$wiadczeniem zaréwno dla kadry, jak
i grona studenckiego. Nasi absolwenci znajduja pracg w firmach archeologicznych,
muzeach, placéwkach naukowo-badawczych, urzedach konserwatorskich, a nierzadko
przechodza do biznesu. Niekt6rzy pracuja tez w zawodzie za granicami kraju, w tym
w Niemczech, Wielkiej Brytanii czy Republice Czeskiej. Niektérzy absolwenci stu-
diéw magisterskich wybieraja studia III stopnia i decyduja si¢ pisa¢ dysertacje dok-
torskie.

Warto tez zwrdci¢ uwagg na liczby absolwentéw Archeologii. W latach 1950 do
1964 co roku mury opuszczato od jednego do kilku absolwentéw. Jedynie w 1953
byto ich 11. Pézniej, od 1965 ., liczba 0s6b z dyplomami magistra archeologii wahata
si¢ od ok. 10 do ok. 20. Upowszechnienie studiéw, jakie nastapito w Polsce w latach
90. XX w., spowodowato wzrost liczby studentéw takze i na opisywanym kierun-
ku. Liczba studentek jest zblizona do liczby studentéw. Od czasu powolania studiéw
licencjackich dyplom licencjata z dziedziny archeologii co roku zdobywa od 23 do
okoto 30 os6b, natomiast dyplom magistra od okoto 20 do okoto 30 os6b. Nalezy tu
podkresli¢, ze na studia magisterskie, oprécz ,,naszych” licencjatéw, rekrutuja si¢ takze
osoby z dyplomami z innych, pokrewnych kierunkéw oraz innych uczelni w kraju,
zainteresowane podjeciem studiéw na Uniwersytecie Wroctawskim.

Mimo ze dyplom licencjata czy magistra archeologii nie gwarantuje poszukiwanej,
$wietnie platnej pracy, jak dotad nigdy nie brakowalo tu znakomitej, wysoko zmo-
tywowanej, zainteresowanej miodziezy studenckiej, ktdra chece rozpoczaé przygode
z archeologia, a moze nawet planuje poswigcic jej cale swoje zycie. Pozwala to z opty-
mizmem mysle¢ o kolejnych rocznikach mlodziezy, ktére przyjda tu nie na polecenie

rodzicéw czy dla pienigdzy, ale kierowane pasjami zyciowymi i zainteresowaniami.
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Marcin Bohr

Projekty badawcze realizowane w Instytucie Archeologii

w latach 2000-2020

W Instytucie Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego na przestrzeni ostatnich lat
zrealizowano tacznie kilkadziesiat projektéw naukowych, cz¢s¢ z nich jest w trakcie
wykonywania lub na etapie wstgpnym (por. zestawienie 1, pozycje 1-77). Pierwsze,
pojedyncze granty pojawily si¢ na poczatku pierwszej dekady XXI wieku, ich liczba
rosta za$ szczegdlnie po roku 2009. Instytucjami dofinansowujacymi projekty byly
i sa przede wszystkim Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Fundacja Na-
uki Polskiej, Narodowe Centrum Nauki, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Komisja
Europejska, Komitet Badari Naukowych, Naukowy Program Rozwoju Humanistyki.
Tematyka podejmowanych projektéw jest bardzo zréznicowana pod wzgledem chro-
nologicznym i merytorycznym, rézny jest réwniez ich zasi¢g geograficzny, a takze czas
realizacji i wiazaca si¢ z nim wielkos§¢ naktadéw finansowych.

Najliczniejsza grupe grantéw stanowia projekty dotyczace szeroko pojetej kultu-
ry duchowej i symbolicznej dawnych spoteczefistw oraz réznych aspektéw obrzadku
pogrzebowego. Posréd nich mozna wskaza¢ prace nad symbolika najstarszych grup
ludzkich, wiazaca si¢ z ruchomymi zabytkami paleolitu i mezolitu (14, 52). Kladzie si¢
w nich nacisk nie tyle na mechaniczny opis ornamentyki widniejacej na przedmiotach,
ale prébuje si¢ dotrze¢ do ukrytego za nia znaczenia. Istotne s3 takze takie elementy jak
technika wykonania czy $lady powstajace w wyniku uzytkowania, przy czym w bada-
niach zastosowanie znajduja metody eksperymentalne, fizykochemiczne i obserwacja
mikroskopowa. Ich celem jest okreslenie spotecznego i rytualnego znaczenia tego typu
artefaktéw oraz nakreslenie ich ,biografii”.

W grupie badai nad réznymi aspektami obrzadku pogrzebowego znajduja sig
prace dotyczace réznych okreséw chronologicznych. Jako przyklad stuzy¢ moga tu
projekty badan grobowcéw megalitycznych w Muszkowickim Lesie Bukowym na
Przedgérzu Sudeckim (18, 49). Zwiazane sg one z wyjatkowo dobrze zachowanym
przyktadem krajobrazu sakralnego i kulturowego, w obrebie ktérego zlokalizowa-
nych jest kilkadziesiat prehistorycznych i wezesnosredniowiecznych cmentarzysk

z dobrze zachowanymi napowierzchniowymi formami grobéw. W ich ramach sze-
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rokie zastosowanie znajduja metody prospekgji lotniczej i LIDAR, celem jest odkry-
cie mechanizméw zagospodarowania przestrzeni, w obrebie ktérej zlokalizowane sa
stanowiska sepulkralne.

Inng z poruszanych kwestii w tym nurcie badan jest problem zréznicowania zwy-
czajéw zwiazanych z chowaniem zmarlych oraz préba odtworzenia na tej podstawie
wewngtrznych relacji migdzy dolnoslaskimi spofecznosciami kultury jordanowskiej
(69). Inny projekt stawia sobie za cel stworzenie wzorca postgpowania badawczego
i dochodzenia do wynikéw naukowych realizowanych w wyniku studiéw interdy-
scyplinarnych, prowadzonych nad bardzo rozleglymi cmentarzyskami cialopalnymi
kultury tuzyckiej (39). Wydawa¢ by si¢ moglo, ze ciagly przyrost wielkiej liczby za-
dokumentowanych zespoléw grobowych prowadzi¢ moze do zabrnigcia w pewnego
rodzaju §lepa uliczke interpretacyjna. Swieze spojrzenie na te problematyke oraz wy-
korzystanie metod badawczych spoza klasycznego warsztatu archeologa sprawia, ze
obrzadek pogrzebowy moze sta¢ si¢ swego rodzaju oknem, pozwalajacym doktadniej
spojrze¢ na spolecznosci uzytkujace nekropole, oceni¢ ich kondycje biologiczna i zréz-
nicowanie niuanséw kulturowych. Kostny materiat pochodzacy z badai cmentarzysk
kregu kultur pdl popielnicowych oraz sposéb jego deponowania w grobach jest tak-
ze przedmiotem zainteresowania pod katem antropologii i bioarcheologii. Stanowi
podstawe do wnioskowania o stanie zdrowia pradziejowych populacji, umozliwia po-
dejmowanie analiz paleodemograficznych oraz oceng stopnia lokalnosci/nielokalnosci
osobniczej (76, 77).

Nieznanym aspektem europejskiej wytworczoscei krzemieniarskiej péznej epoki
brazu okazuja si¢ by¢ zlokalizowane na terenie Skandynawii domy kultowe, umiej-
scowione w nasypach wezesniejszych zatozeri o charakterze sepulkralnym. W ich
obrebie udato si¢ zadokumentowaé zwarte zespoly zabytkéw krzemiennych w jed-
noznacznie rytualnym kontekscie (23). W nurt badan symboliki spotecznosci epoki
brazu wpisuje si¢ takze inny projekt, zwigzany z analiza fenomenu powtarzalnosci
bogatych depozytéw przedmiotéw brazowych, odkrywanych na przestrzeni ponad
100 lat w jednej z dolnoslaskich miejscowosci (48). Przedmiotem zainteresowania
badaczy w tym wypadku byta nie tylko symbolika wiazaca si¢ ze specyficznym, ryt-
micznym uktadem miejsc depozycji w ziemi, ale przedmioty jako takie, przeanalizo-
wane pod katem metalograficznym, traseologicznym, funkcjonalnym.

W nurt badan nad symbolika i obrzadkiem pogrzebowym dawnych spoleczeristw
wpisuja si¢ prace dotyczace Sredniowiecznych i nowozytnych cmentarzy (17, 27). Wy-
dawad by si¢ moglo, ze w okresie funkcjonowania tych zatozen obrzadek pogrzebowy
byt mocno zunifikowany, nie jest to jednak prawda. Mozliwe do zaobserwowania sg
istotne réznice w zakresie sposobéw uktadania zwlok, konstrukeji grobéw, symboli-

ki wyposazenia grobowego i jego bogactwa. Walory artystyczne niekt6rych zabytkéw
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stanowig podstawe do badan z zakresu historii sztuki. Przedmiotem analiz jest takze
wewnetrzna struktura cmentarzy i ich przestrzenna organizacja. Warto zauwazy¢, ze
prace te stanowig istotny przyczynek do badari nad mato rozpoznang na gruncie pol-
skim dziedzing archeologii, jaka jest archeologia protestantyzmu i reformacji.

Archeologia wroctawska kojarzy si¢ z prowadzonymi na szeroka skal¢ badaniami
struktur miejskich. Istotne znaczenie maja takze projekty poswigcone rozpoznaniu
najstarszej czgéci Wroctawia, ktéra stanowi Ostréw Tumski jako stoleczny osrodek
wezesnosredniowiecznego Slaska. Weiaz na odpowiedz czekaja pytania o to, w jakich
warunkach politycznych zostat zatozony wroctawski gréd i komu t¢ inwestycje nale-
zy przypisywaé, jaka ludnos¢ zamieszkiwala to miejsce, jak ewoluowata gospodarka
i kontakty handlowe mieszkaricéw wezesnosredniowiecznego Wroctawia (32). Przed-
miotem analiz s3 indywidualne cechy tego miasta jako specyficznego miejsca zlokali-
zowanego na kulturowym pograniczu i, poczawszy od XIII wieku, intensywnie nasy-
cajacego si¢ progresywnymi europejskimi elementami w ramach specyficznego rytmu
»komercjalizacyjnego” rozwoju i przemian (47). Zwraca jednoczesnie uwage metodo-
logia czgsci projektow, sugerujaca, ze archeologia powinna by¢ rozumiana jako nauka
historyczna, a wynik uzyskany przez archeologa ma pelna warto§¢ w momencie, gdy
moze by¢ podjety przez historykéw sensu stricto i przedstawicieli innych nauk (53).
Problematyka miejska dotyczy réwniez stabiej poznanych, jednakze bardzo ciekawych
aspektéw ich funkcjonowania, takich jak zaplecze sanitarne w okresie wezesnej no-
wozytnosci z rakarniami i miejscami sktadania oséb ,niegodnych”, a takze miejscami
straceri (29). Pracownikéw naszego Instytutu interesuje Zycie codzienne mieszkari-
cow Sredniowiecznego i wezesnonowozytnego Wroclawia, ale takze innych o$rodkéw
miejskich (3, 58). Ta codzienno$¢ ujmowana moze by¢ réwniez z perspektywy mniej
oczywistej, poprzez pryzmat przemocy i zwiazanych z nia militariéw (58).

Bardzo wazna role pelnia projekty majace na celu holistyczne zobrazowanie bar-
dziej ztozonych kwestii, takich jak osadnictwo, krajobraz kulturowy czy gospodar-
ka w okreslonych ramach czasowo-przestrzennych (np. 1, 2, 4, 20). Badania maja
charakter interdyscyplinarny, angazujac specjalistéw z zakresu archeologii, historii,
antropologii kulturowej, geofizyki, geografii, geologii, systeméw informacji prze-
strzennej, teledetekeji. Projekty dotycza migdzy innymi proceséw formowania sig
zréznicowanych lokalnie spotecznosci rolniczo-hodowlanych (68, 70). Waznym kie-
runkiem badari sa prowadzone w ramach kilku duzych projektéw prace poswigco-
ne osadnictwu kultury lateiskiej na Slasku, przy czym maja one charakter zaréwno
prospekeji terenowej z wykorzystaniem najnowoczesniejszej aparatury badawczej, jak
réwniez kwerend archiwalnych oraz muzealnych (28, 45, 59). Pewnym novum w ar-
cheologii epoki zelaza jest w tym przypadku postawienie silnych akcentéw na kwestie
dotyczace gospodarki, osadnictwa i archeologii krajobrazu.
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Przedmiotem zainteresowani badawczych Pracownikéw Instytutu sg kwestie inte-
rakcji czfowieka ze Srodowiskiem naturalnym, przy czym szczegélne miejsce zajmuja
tu studia nad obszarem Sudetéw, rozumianych z jednej strony jako specyficzna strefa
marginalna, o cechach trudnych do adaptacji osadniczej, z drugiej jako zaplecze su-
rowcowe (1, 35, 36). Specyfika obszaréw gérskich manifestuje si¢ poprzez charak-
terystyczny typ gospodarki ludnosci zamieszkujacej te tereny, w obrebie ktérej duze
znaczenie ma eksploatacja zasobéw lesnych, szczegélnie w okresie wezesnego $rednio-
wiecza. W tego typu badaniach znaczenie ma konfrontacja nowoczesnych metod
prospekeji nieinwazyjnej (ALS/LIDAR), technik GIS z wynikami badan wykopali-
skowych i analizg Zrédet kartograficznych, bardzo wazne jest wykorzystywanie takich
metod jak chromatografia gazowa czy badania palinologiczne. Prace maja na celu
miedzy innymi odtworzenie modelu specyficznego gérskiego subregionu Sudetéw
Zachodnich jako ztozonego z uzupetniajacych si¢ elementéw funkcjonalnych, takich
jak zatozenia obronne, miasta, wsie, osrodki gérnicze, relikty egzekucji prawa (40).

Badania nad $rodowiskiem realizowane sa takze na innych obszarach, a przyklad
moze stanowi¢ Réwnina Wroclawska. Istotne znaczenie w projekcie rozpoznania tej
strefy w holocenie majg analizy zrédet florystycznych i faunistycznych oraz préb or-
ganicznych i geologicznych pozyskanych dzigki wierceniom w gruncie (19). Na pod-
stawie danych palinologicznych, malakologicznych, hydrologicznych, geomorfolo-
gicznych oraz datowari C14 mozliwa jest rekonstrukcja modeli przemian srodowiska
w poszczegdlnych mikroregionach osadniczych, rekonstrukeja sposobéw jego eksplo-
atacji oraz jego wplywu na proces zmian kulturowych.

Wazna jest problematyka numizmatyczna (33, 38, 75). Projekty dotycza gtéwnie
kwestii polskiego i europejskiego mennictwa XIII-XIV w., migdzy innymi specyficz-
nej $redniowiecznej waluty o zasiggu migdzynarodowym, ktéra w XIII wieku byty
grosze praskie, stuzace jednoczesnie jako swego rodzaju narzedzie gromadzenia kapi-
tatu, analizowany jest takze historyczny kontekst tych emisji. Prace polegaja ponadto
na katalogowaniu pewnych charakterystycznych form numizmatéw (np. brakteaty
guziczkowe) i udostgpnianiu powstajacych w ten sposéb baz danych online. Nowo-
$cig na skalg europejskg jest wyjatkowa liczba monet przebadanych metalograficznie
w ramach tych projektéw.

Badania nad najstarszymi spolecznosciami obszaru dzisiejszej Polski i Europy kon-
centruja si¢ migdzy innymi na problematyce réznic w sposobach zasiedlania teryto-
riéw wyzynnych przez towcéw i zbieraczy schylku ostatniego zlodowacenia, wynikaja-
cych ze zmiennosci warunkéw klimatycznych i przyrodniczych (34, 51). Propagowany
jest nowy kierunek badar, oparty na zatozeniach wspétezesnej ekologii behawioralnej
z wykorzystaniem podejscia geoarcheologicznego. Nacisk kfadzie si¢ na zmienno$¢
wzorcow zachowan ludzkich w zaleznosci od uwarunkowari srodowiskowych.
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Duze znaczenie w realizowanych przez Instytut grantach ma technologiczno-
-surowcowy aspekt wytworczosci dawnych spotecznosci w szerokiej perspektywie
chronologicznej. W tej grupie projektéw szczegblne znaczenie maja studia z zakre-
su traseologii, archeometalurgii, mikroskopowe analizy technik produkgji, badania
eksperymentalne, badania nad warsztatem ceramicznym réznych epok chronologicz-
nych. Ten ostatni nurt positkuje si¢ licznymi badaniami fizykochemicznymi i geoche-
micznymi, metodami petrograficznymi, ktdre pozwalaja okresli¢ temperaturg wypatu
naczyn, rozjasniaja kwestie angobowania i barwienia naczyni (60, 66). Okazuje sig, ze
zastosowanie w odpowiedni sposéb analiz organicznych mikropozostatosci mineral-
nych, badari archeometrycznych i traseologicznych oraz wykorzystanie szeregu eks-
perymentéw umozliwia pozyskiwanie nowych danych dotyczacych rekonstrukgji go-
spodarki, na przyklad spofecznosci neolitycznych zwiazanej z uprawa, pozyskiwaniem
i przetwarzaniem zbéz i innych rodlin uprawnych (25).

Mikroskopowe analizy pozwalaja okresli¢ techniki produkeji 0zdéb i przedmio-
tow codziennego uzytku, a takze rozpoznaé réznorodnos¢ sposobéw ich uzytkowa-
nia w poszczegélnych okresach chronologicznych pradziejéw, przy czym szczegélnie
wdzigcznym przedmiotem badan sa tu artefakty wykonane z surowcéw organicznych,
oznaczone pod wzgledem archeozoologicznym (65, 67, 73, 74). Metody nicinwazyj-
nego obrazowania, zastosowanie archeometrii oraz metod fizykochemicznych umozli-
wiajg odtwarzanie biografii wielu kategorii zabytkéw. Jednym z waznych probleméw,
ktére starano si¢ rozwiazaé, byla lokalna lub obca proweniencja odkrywanych w ob-
rebie wezesnopanistwowych zespotéw grodowych Slaska przedmiotéw szklanych (30).
Tworzac katalog tego rodzaju zabytkéw, prowadzono takze studia nad ich technolo-
gicznym zréznicowaniem. Jeden z projektéw realizowanych przez mtodsze pokolenie
badaczy dotyczy kwestii produkeji metalurgicznej epoki brazu i wezesnej epoki zelaza,
szeroko wykorzystujac eksperyment i badania metalograficzne zabytkéw (72).

Liczna jest grupa projektéw skupiajacych si¢ na problematyce archeologii poza-
europejskiej. Waznym problemem jest zagadnienie wedréwki wezesnych hominidéw
z kontynentu afrykanskiego ku Eurazji, analizowane dzigki badaniom stanowisk za-
rejestrowanych na obszarze Pustyni Arabskiej w Sudanie (37). W tym wypadku prace
maja na celu okreslenie chronologii absolutnej lokalnego osadnictwa oraz rekonstruk-
cj¢ $srodowiska naturalnego i kulturowego. Teren Sudanu w pradziejach jest przedmio-
tem zainteresowania innego grantu, w ktérym nacisk potozono na prébe okreslenia
zasiggu oddziatywari Krélestwa Kermy, petnigcego role posrednika pomiedzy obsza-
rami centralnej Afryki a cywilizacja starozytnego Egiptu (41). Inny projekt dotyczy
problemu zréznicowania kulturowego mikroregionu Krzemiennej Doliny w Mongolii
w okresie paleolitu — wyjatkowego rejonu eksploatacji surowca krzemiennego, dla kt6-

rego zaplecze osadnicze i miejsce aktywnosci fowieckiej stanowig doliny gérskie Attaju
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(56). Wazne miejsce w badaniach Instytutu zajmuja badania spolecznosci prekolum-
bijskich Ameryki Potudniowej (11, 12, 22). W ramach kilku projektéw rozpatrywana
jest problematyka osadnictwa, kultury duchowej, kontaktéw interkulturowych.

Cze¢$¢ grantéw skupia si¢ na wieloaspektowych analizach danych Zrédtowych po-
zyskanych z pojedynczych stanowisk archeologicznych, czgsto badanych na prze-
strzeni wielu lat (21, 24, 54, 55). Chodzi tu przede wszystkim o stanowiska wie-
lokulturowe, zaréwno osady, jak i stanowiska sepulkralne, datowane od neolitu po
wezesne $redniowiecze. Niejednokrotnie podporg tego typu dziatan jest archiwalna,
niekiedy bardzo wiekowa dokumentacja.

Cieszy, ze w grantach uczestniczy takze miodsze pokolenie badaczy, w szczegélno-
$ci doktoranci naszego Instytutu, realizujacy facznie kilkanascie projektéw (60-77).
W sprawnej realizacji duzej cz¢sci projektéw bardzo pomaga fakt, ze w ramach nasze-
go Instytutu funkcjonuje Pracownia Archeometrii i Konserwacji Zabytkéw. To w jej
ramach mozliwe jest prowadzenie obserwacji mikroskopowych, analiz archeometrycz-
nych, traseologicznych, metaloznawczych oraz konserwacja zabytkéw pozyskanych
w trakcie prac wykopaliskowych.

Bardzo istotna cecha wigkszosci realizowanych grantéw jest ich interdyscyplinar-
ny charakter. Oprécz archeologéw biora w nich udzial specjalisci z zakresu archeo-
metalurgii, archeozoologii, chemii, geologii, geomorfologii, historii, historii sztuki,
paleobotaniki, paleogeografii, traseologii. Zastosowana aparatura badawcza obejmuje
najnowocze$niejszy sprzet i techniki, zaréwno laboratoryjne, jak i terenowe. Coraz
powszechniej przy okreslaniu chronologii podpieramy si¢ licznymi seriami dat radio-
weglowych, wykorzystujemy datowanie termoluminescencyjne. W wielu projektach
wnioskowanie opieramy na efektach uzyskanych przy zastosowaniu chromatografii
gazowej. Implementowane sa réznorodne nowinki metodologiczne, kfadzie si¢ coraz
wickszy nacisk na zdecydowanie czgstsze czerpanie z doswiadcezeni geoarcheologii, co
pozwala w zupelnie inny sposéb spojrze¢ na proces stratyfikacji i formowania stano-
wisk (51, 71).

Wspodtczesna archeologia to nie tylko wykopaliska, ale szereg metod nieinwazyj-
nych, obejmujacych prospekeje lotnicza, dokumentacje fotograficzng niskiego putapu
(np. przy uzyciu drona), badania magnetyczne itd. (15, 31, 50). Polaczenie tych me-
tod i wykonanie nowoczesnej dokumentacji zasobéw dziedzictwa archeologicznego
ma szczegblne znaczenie w przypadku silnie nasyconych trescia archeologiczna rejo-
néw, w przypadku kedrych niejednokrotnie unikatowe obiekty zlokalizowane sg poza
zasiegiem stanowisk rozpoznanych na przyktad powierzchniowo.

Cze¢s¢ projektéw ma charakeer popularyzatorski, edukacyjny, przy jednoczesnym
zachowaniu waloréw naukowych. W ten sposdéb stwarza si¢ mozliwosci swobodne-

go dostepu do digitalizatéw zabytkéw o réznej chronologii oraz ich indywidualng
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interpretacjg, a w pewnym zakresie réwniez analizy technologiczne. Przykladem jest
projekt ,,Leopoldina Online”, realizowany w Instytucie jako cz¢é¢ wigkszego, ogdlno-
uniwersyteckiego przedsiewzigcia (44). Poprzez interaktywna platforme zaopatrzong
w aparat bibliograficzny i opisowy oraz wyszukiwarke mozliwy jest wglad w foto-
grafie i modele 3D zabytkéw pozyskanych w trakcie badan prowadzonych na prze-
strzeni wielu lat.

Rézna jest skala finansowa podejmowanych projektéw, od kilkudziesigciu tysigey
zotych w przypadku np. jednorocznych grantéw dofinansowywanych przez Naro-
dowy Instytut Dziedzictwa, po wielkie, kilkuletnie przedsigwzigcia NCN, ktérych
budzet wynosi miliony ztotych. Efektem zdecydowanej wigkszosci projektow sa licz-
ne wystapienia konferencyjne, artykuly w liczacych si¢ czasopismach naukowych,
publikacje ksiagzkowe (ryc. 1), cz¢$¢ z grantdw, zaréwno zakoriczonych, jak i trwaja-
cych, ma sprawnie funkcjonujace witryny internetowe (por. zestawienie 1). Opty-
mizmem napawa faket, ze w proces realizacji na réznym ich etapie zaangazowana
jest wigkszos¢ Pracownikéw Instytutu. Oznacza to, ze dzialania naszej macierzystej

Jednostki wpisujg si¢ w wizj¢ Uniwersytetu jako uczelni badawczej.

Projekty realizowane w Instytucie Archeologii UWr

1. Tomasz Plonka, Andrzej Wisniewski — Eksploatacja Przedgérza Sudetéw w paleoli-
cie gérnym (2000-2001, KBN).

2. Andrzej Wisniewski — Zasiedlenie oraz formy eksploatacji $rodowiska Niziny Sla-
skiej przez czlowieka u schytku plejstocenu srodkowego (2000-2001, KBN).

3. Krzysztof Wachowski — Zycie codzienne w $redniowiecznym Wroctawiu (2002,
Fundacja Nauki Polskiej).

4. Andrzej Wisniewski — Najstarsze osadnictwo Pradoliny Wroctawskiej i jej krawe-
dzi. Préba periodyzacji (2002-2003, KBN).

5. Cezary Busko — Rynek wroctawski w péznym $redniowieczu (pot. XIII-XV wiek)
(2002-2005, KBN).

6. Piotr Cholewa — Badania grobowca megalitycznego kultury pucharéw lejkowa-
tych w Muszkowicach, stan. 18, pow. Zabkowice Slqskie (2003-2006, KBN).

7. Krzysztof Jaworski — Zamki i dwory obronne w Sudetach od $redniowiecza po
czasy nowozytne (2006-2008, MNiSW); publikacja ksiazkowa: M. Chorow-
ska, T. Dudziak, K. Jaworski, A. Kwasniewski, Zamki i dwory obronne w Sude-
tach od Sredniowiecza po czasy nowozytne, Wroctaw 2008.

8. Borys Paszkiewicz — Metal w $redniowiecznych monetach, odwaznikach i ttokach
pieczetnych z polskich znalezisk i zbioréw (2007-2010, MNiSW).
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9. Krzysztof Jaworski — Wezesno- i péznosredniowieczne zalozenie obronne na gé-
rze Gromnik, pow. strzelifiski, badania w 2007 r. (2007, MKiDN); publikacja
ksiazkowa: K. Jaworski, A. Pankiewicz (red.), Gromnik. Z dziejow zasiedlenia
i zagospodarowania szczytu, Wroctaw 2007.

10. Krzysztof Jaworski — Wezesno- i péznosredniowieczne zatozenie obronne na gé-
rze Gromnik, pow. strzeliski, badania w 2008 r. (2008, MKiDN); publikacja:
K. Jaworski, A. Pankiewicz (red.), Mount Gromnik (Rummelsberg). From the
History Settlement and Management, Wroctaw 2008.

11. Jézet Szykulski — Wktad nauki polskiej w ochrong¢ dziedzictwa kulturowego
Ameryki Laciriskiej (2008, MKiDN).

12. Jézef Szykulski — Societies of South Peru in the Context of Climatic and En-
vironmental Change, Late Pleistocene to Modern Age, Rio Tambo Project
(2008-2012, grant Komisji Europejskiej; MNiSW).

13. J6zef Szykulski — The question of chronology and cultural links of iconography
from Toro Muerto and other sites of southern Peru (2009, MNiSW).

14. Tomasz Plonka — Kultura symboliczna spoleczeristw towiecko-zbierackich na
Nizu Polskim u schytku paleolitu: tradycje i innowacje (2009-2011, MNiSW);
publikacja ksiazkowa: T. Plonka, Kultura symboliczna spoteczeristw towiecko-
-zbierackich srodkowej Europy u schytku paleolitu, Studia Archeologiczne XLV,
Wroctaw 2012.

15. Mirostaw Furmanek — Geochemia w archeologii. Analiza zawartoéci fosforu
w glebie jako wskaznik dawnego osadnictwa (2009-2011, MNiSW).

16. Ewa Lisowska — Early medieval trade contacts between Slavs and Vikings in the
light of petroarachacological data of schist whetstones (2010, Yggdrasil Schol-
arship Grant).

17. Aleksandra Pankiewicz — Nowozytny cmentarz przy kosciele $w. Piotra i Paw-
ta na Ostrowie Tumskim we Wroclawiu (2012, NID); publikacja ksigzkowa:
A. Pankiewicz (red.), Nowozytny cmentarz przy kosciele sw. Piotra i Pawta na
Ostrowie Tumskim we Wroctawiu, Wratislavia Antiqua 17, Wroclaw 2012.

18. Agnieszka Przybyl — Nieinwazyjne badania kompleksu megalitycznego w Musz-
kowicach (2012, NID).

19. Mirostaw Masoj¢ — Cztowiek i §rodowisko w holocenie (2010-2013, KBN).

20. Mirostaw Furmanek — Narodziny nowego $wiata. Neolityczna transforma-
cja i krajobraz kulturowy na Slasku (ok. 5500-2200 lat p.n.e.) (2012-2015,
MNIiSW).

21. Justyna Baron — Grzybiany. Osada nadjeziorna z epoki brazu i zelaza (2013-
2014, NID); publikacja ksiazkowa: J. Baron i T. Stolarczyk (red.), Osada kultu-
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ry pol popielnicowych w Grzybianach koto Legnicy [Urnfield culture settlement ar
Grzybiany by Legnica], Legnica 2014.

22. Jézef Szykulski — Sama-Majes Project (2013-2016, Fundacién Santander Uni-
versidades).

23. Mirostaw Masoj¢ — Krzemieniarstwo nieznane. Skandynawskie domy kul-
towe pdznej epoki brazu (2013-2014, NCN OPUS 3); publikacje ksiazkowe:
M. Masoj¢, Krzemieniarstwo stref rytualnych potudniowej Skandynawii, Wroctaw
2014; M. Masoj¢, Late Bronze Age Flintworking from Ritual Zones in Southern
Scandinavia, Oxford 2016.

24. Mirostaw Masoj¢ — Obozowiska, osady wsie. Z badan wielokulturowego stano-
wiska archeologicznego Wroctaw-Widawa 17 (2013-2014, NID); publikacja
ksigzkowa: M. Masoj¢ (red.), Obozowiska, osady wsie. Wroctaw-Widawa 17,
Wroctaw 2014.

25. Bernadeta Kufel-Diakowska — Przemiany w sposobach gospodarowania surow-
cami rodlinnymi w $wietle transformacji technologicznych na Dolnym Slasku
miedzy VI a III/1I tysiacleciem p.n.e. (2013-2016, NCN SONATA 4).

26. Jerzy Piekalski — Rytm rozwoju miasta na kulturowym pograniczu. Studium stre-
fy placu Nowy Targ we Wroclawiu (XI-XVI w.) (2013-2016, NCN OPUS 4).

27. Krzysztof Wachowski — Cmentarz Salwatora — pierwsza nekropolia wroctaw-
skich protestantéw (2013-2015, NCN OPUS 4); publikacja ksigzkowa:
K. Wachowski (red.), Cmentarz Salwatora — pierwsza nekropola wroctawskich
protestantéw, Wratislavia Antiqua 21, Wroctaw 2015.

28. Przemystaw Duleba — Kultura lateriska na Slasku. Chronologia, zasieg i ponadre-
gionalne powiazania (2013-2016, NCN FUGA 2).

29. Pawet Duma - Historyczno-archeologiczne rozpoznanie zaplecza rakarskiego
w $laskim miescie wezesnonowozytnym (2014-2017, NCN SONATA 6).

30. Aleksandra Pankiewicz — Szklarstwo wezesnopolskie w $wietle znalezisk z zespo-
téw grodowych Slaska (2014-2017, NCN SONATA BIS 3).

31. Mirostaw Furmanek — Zmiana kulturowa w neolicie i wczesnej epoce brazu na
Slasku. Interdyscyplinarny dialog w dobie nowych metod (2014-2018, NCN
SONATA BIS 3).

32. Aleksandra Pankiewicz — Ksztattowanie si¢ grodu na wroctawskim Ostrowie
Tumskim. Badania przy ul. Sw. Idziego (2015, MKIDN); publikacja ksiazko-
wa: A. Limisiewicz, A. Pankiewicz (red.), Ksztattowanie si¢ grodu na wroctaw-
skim Ostrowie Tumskim. Badania przy ul. Sw. Idziego, In Pago Silensi. Wroctaw-

skie Studia Wczesnosredniowieczne, Wroctaw 2015.
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33. Borys Paszkiewicz — Corpus polskich brakteatéw guziczkowych (potowa XIII
— poczatek XV wieku) (2015-2018, NCN OPUS 8); strona www projektu:
https://brakteaty.archeo.uni.wroc.pl/

34. Andrzej Wisniewski — Strategie zasiedlenia obszaréw wyzynnych Polski przez
towcéw i zbieraczy péinego paleolitu na przyktadzie kompleksu stanowisk
z Sowina, woj. opolskie (2015-2018, NCN OPUS 7).

35. Ewa Lisowska — Rozwdj gospodarki na obszarach gérskich we wezesnym $re-
dniowieczu w Sudetach na tle srodkowoeuropejskim (2016-2019, NPRH).

36. Jerzy Piekalski — Adaptacja osadnictwa i gospodarki do marginalnych warunkéw
$rodowiska naturalnego. Rozwdj krajobrazu kulturowego zachodnich Sudetéw
od $redniowiecza do potowy XX w. (2016-2019, NCN OPUS 10).

37. Mirostaw Masoj¢ — Homo erectus na szlaku ku Eurazji. Aglomeracja stratyfikowa-
nych stanowisk tradycji aszelskiej na Pustyni Arabskiej w Sudanie (2016-2019,
NCN OPUS 10); strona www projektu: http://sudan.archeo.uni.wroc.pl/

38. Borys Paszkiewicz — Skarb groszy praskich z okolic Watbrzycha (2017-2020,
NCN OPUS 11); publikacja ksigzkowa: B. Paszkiewicz (red.), Skarb groszy pra-
skich z XIV i XV wieku z Boguszowa (tak zwany skarb watbrzyski) / A hoard of
Jfourteenth and fifteenth century Prague groschen from Boguszéw (the so-called Wat-
brzych hoard), Wroctaw 2020.

39. Justyna Baron — Spoleczno$¢, tozsamos¢, rytuatl. Interdyscyplinarny wzorzec po-
stgpowania badawczego w studiach nad cmentarzyskami ciatopalnymi ludnosci
kultury tuzyckiej (2017-2020, NCN OPUS 12).

40. Jerzy Piekalski — Mikroregion osadniczy we Wleniu w X-XIII w. Przemiany
krajobrazu kulturowego (2017, NID); publikacja ksigzkowa: J. Piekalski (red.),
Wieriski mikroregion osadniczy w X-XVIII wieku. Przemiany krajobrazu kulturo-
wego, Wroctaw 2017.

41. Henryk Paner — Prahistoryczne spotecznosci Pustyni Bayuda w Sudanie — nowe
granice Krélestwa Kermy (2017-2021, NCN OPUS 12).

42. Ewa Lisowska — Schroniska skalne Wzgérz Strzeliriskich w pradziejach i $rednio-
wieczu (2017, NCN MINIATURA).

43. Marcin Maciejewski — Weryfikacja chronologiczna 0zdéb brazowych w stylu
stanominskim (wczesna epoka zelaza) (2017-2018, NCN MINIATURA).

44. Tomasz Plonka, Marcin Bohr, Barbara Krukiewicz, Bogdan Miazga — Leopoldi-
na Online (2017-2020, Fundusze Europejskie, Program Polska Cyfrowa); wi-
tryna internetowa www.leopoldina.pl

45. Przemystaw Dulgba — Celtyckie kresy? Studia nad osadnictwem i gospodarka
kultury lateriskiej na Slasku (2017-2020, NCN SONATA 11).
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46. Aleksandra Pankiewicz — Rozwéj osrodkéw centralnych paristwa Piastéw od X
do XII wieku na przyktadzie wroctawskiego Ostrowa Tumskiego (2018-2021,
NCN OPUS 14).

47. Jerzy Piekalski — Rytm rozwoju miasta na kulturowym pograniczu. Studium
strefy placu Nowy Targ we Wroctawiu (2018, NID); publikacja ksigzkowa:
J. Piekalski, K. Wachowski (red.), Rytm rozwoju miasta na kulturowym pogra-
niczu. Studium strefy placu nowy targ we Wroctawiu, Wratislavia Antiqua 23,
Wroclaw 2018.

48. Justyna Baron — Wieloaspektowa analiza zjawiska deponowania przedmiotéw
metalowych w epoce brazu na przyktadzie skarbéw z Karmina (2018-2019,
NID); publikacja ksiazkowa: J. Baron, M. Maciejewski, R. Jarysz, R. Kuzbik,
D. Laciak, J. Lucejko, M. Mackiewicz, B. Miazga, K. Nowak, D. Sych, Pheno-
menon of repetition. Deposits from Karmin, Wroctaw 2019.

49. Agnieszka Przybyt — Tajemnice $wiata budowniczych dtugich grobowcéw. Arche-
ologiczno-paleo$rodowiskowe studium neolitycznego krajobrazu kulturowego
na Wzgérzach Niemczansko-Strzelinskich (2018-2020, NCN OPUS 13).

50. Mirostaw Furmanek — Poza zasi¢giem... Nieinwazyjne rozpoznanie zasobéw
dziedzictwa archeologicznego w potudniowej czgsci powiatu ofawskiego (2018-
2019, NID).

51. Andrzej Wisniewski — Zmierzch starego $wiata: pézny paleolit Srodkowy oraz
przejécie do paleolitu gérnego na terenie doliny Odry (2018-2021, NCN
OPUS 13).

52. Tomasz Plonka — Sztuka mezolityczna w Polsce: znaczenie spoteczne i rytualne
artefaktéw w $wietle ich biografii (2019-2021, NCN OPUS 15).

53. Jerzy Piekalski — Historyczny krajobraz kulturowy zachodnich Sudetéw (2020,
NID); publikacja ksigzkowa: J. Piekalski (red.), Historyczny krajobraz kulturowy
zachodnich Sudetow. Wstgp do badar, Wroctaw 2020.

54. Artur Blazejewski — Cmentarzyska kultur pomorskiej i przeworskiej w Glo-
gowie-Nosocicach (2020-2021, NID); publikacja ksiazkowa: A. Blazejewski,
M. Bohr, A. Chrzanowska Cemeteries of Pomeranian and Przeworsk Cultures at
Glogow-Nosocice Wroctaw 2020.

55. Krzysztof Jaworski — Wezesnosredniowieczna Niemcza. Archiwalia z badar ar-
cheologicznych w Niemeczy z lat 1950-1980 (2020-2021, NID).

56. Mirostaw Masoj¢ — Wokét Tsakhiurtyn Hondi. Badania epoki kamienia pogra-
nicza Attaju i Pustyni Gobi w Mongolii (2020-2023, NCN OPUS 17).

57. Jerzy Piekalski — Luksus, standard i ub6stwo w cywilizacji mieszczariskiej Europy
Srodkowowschodniej w XV-XVIII w. Studium Wroclawia i Pragi (2020-2024,
NCN OPUS 18).
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58. Lech Marek — Miejska przemoc okielznana czy rozpg¢tana? Uzbrojenie jako ele-
ment zycia codziennego w $redniowiecznym i wezesno-nowozytnym miescie
portowym. Przyktad Gdariska (2020-2024, NCN OPUS 18).

59. Przemystaw Dul¢ba — Wiadcy Bursztynowego Szlaku. Studia nad rzemiostem,
handlem i dalekosi¢znymi kontaktami spotecznosci kultury lateriskiej z obszaru
potudniowej Polski (2020-2025, NCN SONATA BIS 9).

Samodzielne projekty doktorantéw Instytutu oraz ,,promotorskie”

60. Bogustaw Gediga (IAiE PAN, wraz z Dagmara taciak — projekt badawczy pro-
motorski) — Spoteczno-kulturowe konteksty wytworczosci ceramiki malowanej
wczesnej epoki zelaza w strefie nadodrzanskiej (2005-2008, MNiSW); publika-
cja ksiazkowa: D. taciak, Nadodrzatiska ceramika malowana. Spoteczno-kultu-
rowe konteksty wytwdrczosci we wezesnej epoce zelaza, Wroctaw 2017.

61. Krzysztof Wachowski (wraz z Aleksandra Pankiewicz — projekt badawczy pro-
motorski) — Relacje kulturowe miedzy potudniowym Slaskiem a pétnocnymi
Czechami i Morawami w IX i X wieku (2006-2008, MNiSW/).

62. Jerzy Piekalski (wraz z Tomaszem Stolarczykiem — projekt badawczy promotor-
ski) — Inwentaryzacja i dokumentacja stanowisk zwiazanych ze $redniowiecz-
nym i nowozytnym (do poczatku XVII wieku) gérnictwem metali niezelaznych
z terenu Dolnego Slaska (2008-2009, MNiSW).

63. Krzysztof Jaworski (wraz z Ewa Lisowska — projekt badawczy promotorski) —
Wydobycie i dystrybucja surowcéw kamiennych we wezesnym $redniowieczu
na Dolnym Slasku (2009-2011, MNiSW).

64. Tomasz Chmielewski — Brama Morawska — komunikacyjny wezel $rodkowej
Europy w epoce miedzi. Kontakty kulturowe eneolitycznych spotecznosci Gér-
nego Sla,ska (2012-2015, NCN FUGA 1).

65. Marcin Diakowski — Przedmioty kosciane z terenu dorzecza gérnej Odry
w okresie wplywéw rzymskich. Technologia wytwarzania i funkcja (2012-2014,
NCN PRELUDIUM 2).

66. Barttomiej Gruszka — Badania interdyscyplinarne nad wezesnosredniowiecznym
(VII-X/XI wiek) warsztatem garncarskim w dorzeczu $rodkowej Odry (2013-
2015, NCN PRELUDIUM 3).

67. Kinga Winnicka — Mikroanalizy artefaktéw wykonanych z twardych surowcéw
odzwierzecych: wytwarzanie, uzytkowanie i znaczenie elementéw stroju z prze-

tomu neolitu i wezesnej epoki brazu (2015-2016, Mobilnos¢ Plus).

Siedemdziesiat pig¢ lat archeologii w Uniwersytecie Wroctawskim



68.

Ewa Dreczko — Formowanie si¢ lokalnych spofecznosci rolniczo-hodowlanych
w IV i pierwszej potowie III tysiaclecia przed Chr. — powstanie i rozwdj kultury
pucharéw lejkowatych na Dolnym Slasku (2013-2016, NCN PRELUDIUM 3).

69. Marta Mozgata-Swacha — Obrzadek pogrzebowy i struktura spoteczna spoteczno-

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

$ci neolitycznych z przetomu Vi IV tysiaclecia przed Chr. na przykladzie dolno-
$laskiej enklawy kultury jordanowskiej (2014-2017, NCN PRELUDIUM 6).
Piotr Wroniecki — Ukryte krajobrazy kulturowe zachodniomatopolskich wyzyn
lessowych. Metody niedestrukeyjne w archeologicznym studium osadniczym
(2015-2018, NCN PRELUDIUM 8).

Mateusz Krupski — Uzytkowanie przestrzeni na osadach neolitycznych w $wietle
badan geoarcheologicznych (2017-2018, NCN ETIUDA 5).

Kamil Nowak — Organizacja produkcji metalurgicznej w péznej epoce brazu
i wezesnej epoce zelaza na terenie ziem polskich (2018-2021, NCN PRELU-
DIUM 14).

Kinga Winnicka — Przedmioty osobiste wykonane z kosci datowane na wezesny
okres epoki brazu: materialno$¢ i znaczenie (2018-2019, NCN ETTUDA 6).
Kinga Winnicka — Znaczenie przedmiotéw osobistych wykonanych z surow-
céw kostnych w kulturach episznurowych wezesnej epoki brazu w oparciu
o wybrane metody obrazowania i analizy fizykochemiczne (2018-2021, NCN
PRELUDIUM 13).

Pawet Milejski — Rola i obieg grosza praskiego w Europie Srodkowowschodniej
od 1346 do 1547 roku (2018-2021, NCN PRELUDIUM 14).

Agata Hatuszko — Wieloaspektowo$¢ zachowari grzebalno-rytualnych zwiaza-
nych z kremacjq na podstawie wybranych cmentarzysk tzw. kultury tuzyckiej
z terenu Dolnego Slaska (2019-2020, NCN ETTUDA 7).

Agata Haluszko — Wplyw (nie)lokalnych populacji na ksztattowanie krema-
cyjnych praktyk pogrzebowych w pdinej epoce brazu i wezesnej epoce zelaza
w potudniowo-zachodniej Polsce (2019-2022, NCN PRELUDIUM 15).
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Poczatki Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego siegaja
roku 1945, kiedy to z inicjatywy prof. Rudolfa Jamki (1906-1972)
powotano Zaktad Prahistorii, przeksztatcony wkrotce w Katedre
Archeologii. Profesor Jamka zostat tez jej pierwszym kierownikiem.
Poczatkowo siedzibg Katedry byt gmach obecnej Biblioteki Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich, gdzie juz w grudniu 1945 wygtoszono
pierwszy w powojennym Wroctawiu wyktad z archeologii.

W 1995 roku z okazji piecdziesiatej rocznicy powotania Katedry
Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego, pod redakcjg Zbigniewa
Bagniewskiego, ukazata sie rocznicowa publikacja prezentujgca
dziatalnos¢ dydaktyczng i badawcza Katedry.

@ UNIWERSYTET WROCLAWSKI
e KATEDRA ARCHEOLOGII

PIECDZIESIAT LAT
KATEDRY ARCHEOLOGII
UNIWERSYTETU WROCEAWSKIEGO

WROCEAW, 1995

Po 25 latach od tego wydarzenia oddajemy do rak czytelnika kolejny
juz jubileuszowy tom ukazujgcy rozwéj archeologii we wroctawskiej
Alma Mater w okresie 1995-2020. A byt to rozwoj intensywny

i wszechstronny, w duzej mierze wynikajacy z wyzwar jakie stawiata
przed nami zmieniajaca sie na naszych oczach rzeczywistosé.

Z dniem 1 listopada 2000, zarzadzeniem nr 57/2000 Jego
Magnificencji Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego, dotychczasowa
Katedra Archeologii zostata przeksztatcona w Instytut. Kolejnym
przetomowym momentem, zaréwno dla samej uczelni jak i dla catego
kraju, stat sie maj 2004 kiedy staliSmy sie petnoprawnymi cztonkami
Unii Europejskiej. Fakt ten otworzyt dla studiujgcych, jak réwniez dla
catej nauki nowe perspektywy i mozliwosci.

Wtasnie ostatnim latom dziatan i osiagnie¢ Katedry Archeologii,
jak rowniez dwom dekadom gwattownego rozwoju Instytutu Archeologii
Uniwersytetu Wroctawskiego poswiecony jest ten tom.

Uniwersyteckie Srodowisko archeologow rozwija sie we Wroctawiu juz okoto 200 lat.
Nalezato niegdys do najbardziej aktywnych w Niemczech. Ostatnie 75 lat to czas rozwoju w Polsce.

XXI wiek przyniost nowe wyzwania. Z sentymentem wspominajac ostatnie 25 lat patrzymy w przysztosc.
Gtowng cecha dzisiejszej archeologii jest gwattowne przyspieszenie rozwoju metody badar.
JesteSmy w dalszym ciggu humanistami, a gtownym przedmiotem naszych analiz jest cztowiek,
ale bez zapozyczen i wzbogacenia metody zdobyczami nauk przyrodniczych i Scistych nie osiagniemy
oczekiwanego powiekszenia zakresu naszej wiedzy.

Opowiadamy sie za modelem uniwersytetu zgodnego z ideg zaproponowana niegdys przez Aleksandra von Humboldta.
Kluczowym, obok badan naukowych, polem dziatania i statej troski jest wiec dla nas dydaktyka.

Jej jakos¢ jest Scisle zwigzana z wartoscig wynikow nowych badan. Studenci i Doktoranci sg uczestnikami
i partnerami w naszych projektach badawczych. Wiasnie oni sa najbardziej otwarci na nowe nurty tematyczne,
nowe pytania i nowo ksztattowane metody.

Z przedmowy redaktorow tomu M. Masojé, J. Piekalski
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